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1. INLEIDING

Aanleiding en doel

De gemeente Almere is voornemens een industrieterrein te ontwikkelen aan de
noordoostzijde van Almere, genoemd ‘De Vaart IV’. Dit terrein ligt vlakbij en tussen de
Speciale Beschermingszones (SBZ’s) Oostvaardersplassen (OVP) en/of Lepelaarplassen (LP)
In verband met de Natuurbeschermingswet en de Flora- en Faunawet is daarom recentelijk
onderzoek gedaan naar de mogelijke effecten van de aanleg van De Vaart IV op de
vogelwaarden van deze SBZ’s. Uit dit onderzoek is gebleken, dat de realisatie van De Vaart
IV, in combinatie met andere projecten in de omgeving, zal leiden tot significant negatieve
gevolgen voor verschillende kwalificerende vogelsoorten, met name kieckendieven en
herbivore watervogels (Brenninkmeijer ez a/. 2005).

Het bovenstaande onderzoek betekent, dat bij de voorziene ruimtelijke ontwikkeling rond
Almere en Lelystad rekening gehouden dient te worden met de instandhoudingsdoelen van
de OVP en de LP. In deze doelen zijn aantallen genoemd van broedparen (kiekendieven) en
overwinterende aantallen (ganzen, zwanen, smienten) waarvan de duurzame instandhouding
niet in gevaar mag komen (LNV 2005). De kiekendieven, ganzen en zwanen, die in deze
SBZ’s broeden en/of rusten, halen hun voedsel geheel of gedeeltelijk in de omgeving. De
aantallen van deze soorten kunnen alleen duurzaam in stand gehouden worden, wanneer
rond deze SBZ’s een bepaald areaal aan foerageergebied aanwezig is. De
instandhoudingsdoelen leggen daarmee als het ware een ruimtelijke ‘claim’ op de omgeving.
Vanwege de ontwikkelingsplannen voor de regio kan dit leiden tot knelpunten. De eerste
stap naar een oplossingsrichting is het vergaren van kennis over de arealen foerageergronden
die de genoemde soorten nodig hebben. Aldus heeft de gemeente Almere aan Altenburg &
Wymenga ecologisch onderzoek bv opdracht verstrekt om een aanvullende studie te
verrichten naar het benodigde aantal ha foerageergebied voor kiekendieven, ganzen,
Smienten en zwanen en naar een advies betreffende de inrichting van foerageergebied in de
omgeving van de OVP en de LP; tevens zal ingegaan worden op de inrichting van het
Praamweggebied bij de OVP, toegespitst op de genoemde kwalificerende soorten.

Instandhoudingsdoelen

Het ministerie van LNV heeft de voorlopige instandhoudingsdoelen van alle SBZ’s in
Nederland in november 2005 in eerste conceptversie vervaardigd (LNV 2005). Deze eerste
conceptversie is een werkdocument dat dient ter voorbereiding van de ontwerp-
aanwijzingsbesluiten, die het mininsterie van LNV in 2006 vast wil stellen. Vervolgens
zullen ontwerp-aanwijzingsbesluiten worden gepubliceerd, gevolgd door een periode van
terinzagelegging waarin zienswijzen kenbaar kunnen worden gemaakt. Naar verwachting
zullen de aanwijzingsbesluiten, met daarin de richtinggevende instandhoudingsdoelen, eind
2006 definitief worden. Meer informatie hierover is te vinden op de website van het
ministerie van LNV.

De instandhoudingsdoelen van de eerste conceptversie — die in dit rapport als vertrekpunt
zijn gehanteerd - bestaan uit een gewenst aantal broedparen per SBZ voor kwalificerende
broedvogels en uit een maandgemiddelde voor kwalificerende niet-broedvogels. In tabel 1
zijn hieruit de voor de onderhavige rapportage relevante voorlopige instandhoudingsdoelen
(november 2005) van de OVP en de LP weergegeven.
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Tabel 1.

De huidige aantallen en de conform de wvoorlopige instandhoudingsdoelen (november 2005)

gewenste aantallen kwalificerende wogelsoorten in de Qostvaardersplassen (OVP) en de

Lepelaarplassen (LP). In de tabel zijn opgenomen broedparen kiekendieven en overwinterende

ganzen, Smienten en Zwanen. De aantallen van overwinterende vogels zijn in de voorlopge

znsz‘andboudmgsdoe/en uitgedrukt in gemiddelde aantallen wvogels/dag. Noten en afkortingen:
Aantallen uit de instandhoudingsdoelen van november 2005;

Seizoensmaxima uit Van Roomen et al. (2002, 2004);

Aantallen it de berekende langjarige gemiddelden van SOVON (verder in de tekst

aangeduid als vogeltellingen SOVON);

g.g-  voor deze soorten en gebieden zijn in genoemde bronnen geen gegevens vermeld.

2/3

4

SBZ Huidig aantal broedparen Gewenst aantal broedparen
(2000 2004)Z|e tabel 2
Blauwe kiekendief ~ OVP 3-5 >10°
Bruine kiekendief OVP 42-51 > 40"
Blauwe kiekendief LP 0-1 n.v.t.
Bruine kiekendief LP 1-2 n.v.t.
SBZ Seizoensmaximum Gewenste aantal vogels/dag
00/01° 02/03° (gem. 2000-04)
Kolgans OVP 13.500 4.500 200*
Grauwe gans OVP 32.079 25.505 2.800*
Brandgans OVP 14.400 8.325 2.000*
Smient OVP 9.500 14.825 1.600*
Wilde zwaan OVP 72 9.9 20*
Kolgans LP 4.909 g.0. g.g.”
Grauwe gans LP 1.600 1.572 1504
Brandgans LP g.g. g.0. g. g
Smient LP g.0. g.0. g. g
Wilde zwaan LP 223 g.g. gg.*

De in tabel 1 vermelde aantallen van de broedvogels vormen het uitgangspunt van dit
rapport. Het is niet uitgesloten, dat deze aantallen in de definitieve instandhoudingsdoelen
worden bijgesteld. In de Oostvaardersplassen broeden meer kiekendieven dan in de
Lepelaarsplassen. In de toekomst dienen in de OVP, conform LNV (2005), > 10 paren
Blauwe kiekendieven en >40 paren Bruine kiekendieven te broeden. De kiekendieven zijn
geen kwalificerende soorten voor de LP, zodat hiervoor geen gewenste aantallen zijn

aangegeven door LNV.

Voor de niet-broedvogels zijn in dit rapport de voorlopige instandhoudingsdoelen
aangehouden, waarbij de gewenste aantallen zijn uitgedrukt als een gemiddeld aantal per dag
(gerekend over een jaar). Deze cijfers zijn gebaseerd op onderliggende SOVON-gegevens en
weergegeven in tabel 2 (aangeleverd door LNV). Het ministerie van LNV heeft deze
voorlopige doelen recent (januari 2006) aangepast naar maandgemiddelden van de
betreffende soorten woor de gehele regio (zuidelijke IJsselmeergebied). Deze zijn op hetzelfde
telmateriaal gebaseerd. Aangezien deze regio-doelen niet direct vertaald kunnen worden naar
aantallen voor de betreffende SBZ is hier om die reden uitgegaan van de in tabel genoemde
daggemiddelden. Voor de beoordeling maakt dat niet veel verschil, omdat zowel bij de
daggemiddelden per SBZ én de maandgemiddelden voor de gehele regio van hetzelfde
cijfermateriaal is uitgegaan. Het is niet bekend of de instandhoudingsdoelen in een later
stadium nader gespecificeerd worden tot op SBZ-niveau.
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Opzet en inhoud rapport
In deze rapportage zijn de volgende zaken opgenomen:

Hoofdstuk 2. Berekening benodigde ha foerageergebied voor kiekendieven

De Bruine en Blauwe kiekendief broeden in de OVP en LP en foerageren voor een groot
deel boven de landbouwgebieden en braakliggende gebieden in de directe omgeving van hun
broedgebied. In dit rapport wordt uitgerekend hoeveel ha foerageergebied de kiekendieven
van de OVP en LP nodig hebben. Tevens zullen geschikte of geschikt te maken gebieden

aangegeven worden.

Hoofdstuk 3. Berekenen benodigde ha foerageergebied voor ganzen, Smienten en gwanen

Grauwe gans, Kolgans, Brandgans, Smient en Wilde zwaan rusten ‘s winters in de OVP/LP
en foerageren in de omliggende landbouwgebieden. In deze rapportage wordt op basis van de
huidige kennis uitgerekend welk areaal foerageergebied deze vogels in de omgeving van de
LP en OVP nodig hebben. Uitgangspunt hierbij vormen de aantallen die aangegeven zijn in
de voorlopige instandhoudingdoelen van de OVP en de LP (LNV 2005).

Hoofdstuk 4. Inrichting omgeving OVP en LP als foerageergebied

Naast de bovengenoemde berekeningen wordt een inrichtingsadvies op hoofdlijnen gegeven
voor de foerageergebieden van kiekendieven en watervogels in de omgeving van de OVP en
de LP. Daarbij is met name aandacht voor het Praamweggebied.
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Figuur 1.
Owerzicht van de omgeving van de Qostvaardersplassen en gebruikte namen in de tekst van dit

rapport.
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2. FOERAGEERGEBIED VOOR KIEKENDIEVEN

2.1. AANTALSVERLOOP EN GEWENSTE AANTAL BROEDPAREN

Blauwe kiekendief

De Blauwe kiekendief heeft zich in 1973 in de SBZ Oostvaardersplassen gevestigd (Van
Rijn e al. 1995). In de jaren daarna is het aantal broedparen langzaam toegenomen tot
gemiddeld bijna tien broedparen in de eerste helft van de jaren ’80. De soort profiteerde in
deze periode optimaal van de ontginningslandbouw en jonge bosaanplant in de omgeving
van de OVP. In de tweede helft van de jaren 80 was de soort minder algemeen. In de eerste
helft van de jaren 90 kende de Blauwe kiekendief een opleving. De soort profiteerde toen
van een opstartend beweidingsbeheer (met veel Veldmuizen) in de randzone van de OVP,
nieuwe bosaanplant (o.a. Kotterbos) en opstartende bouwactiviteiten (braakliggende grond)
in Almere en in mindere mate Lelystad. Sinds het begin van de jaren 90 is het aantal
broedparen langzaam maar zeker afgenomen (tabel 2). Het huidige aantal broedparen
(periode 2000-04) ligt ver onder het gewenste aantal broedparen volgens de
instandhoudingsdoelen (LNV 2005; tabel 1). De broedpopulatie in de OVP is de enige van
betekenis in Nederland buiten de Waddeneilanden. In de Lepelaarplassen hebben de
afgelopen decennia incidenteel 1-2 paren Blauwe kiekendieven gebroed. Gegevens over de
jaren zijn niet bekend (Brenninkmeijer & Wymenga 2002, K. Stapensea, Stichting Flevo-
Landschap).

Tabel 2.

A. Populatiegemiddelde van de Blauwe en Bruine kiekendief in Nederland 1999-2003, tevens
uitgedrukt als percentage van de Noordwest-Europese populatie (Van Dijk et al. 2005).

B. Aantal broedparen van Blauwe en Bruine kiekendief in de Qostvaardersplassen (OVP) en
Lepelaarsplassen (LP) in 1970-2004. Bronnen OVP: Van Rijn et al. 1995, Platteeuw et al. 1999,
Beemster & Altenburg 2005, Van Dijk et al. 2005. Voor de Lepelaarsplassen zij geen jaargegevens
bekend (zie verder tekst).

A. Nederlandse populatie Blauwe kiekendief Bruine kiekendief
Populatiegemiddelde in NL 1999-2003 76 paren 1.338 paren

% NL t.0.v. de NW-Europese populatie 1% 13%

B. Aantal broedparen OvP LP OVP LP
1970-74 0-1 ? ? ?
1975-79 2-7 ? ? ?
1980-84 (brk 1983-84) 6-11 ? 60-64 ?
1985-89 2-7 ? 43-70 ?
1990-94 9-12 ? 41-63 ?
1995-99 4-7 ? 39-50 ?
2000-04 35 ? 42-51 ?
Totaal (1970-2004) 0-12 0-2 39-70 1-5

Bruine kiekendief
De Bruine kiekendief heeft zich kort na de inpoldering in de OVP gevestigd. Het maximum
aantal broedparen werd waarschijnlijk bereikt in het begin van de jaren tachtig. Daarna is het
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aantal broedparen afgenomen, met uitzondering van een korte opleving in 1989-1992, toen
de soort van dezelfde activiteiten profiteerde als de Blauwe kiekendief. Sinds 1993 is sprake
van een stabiel aantal broedparen op een lager niveau (tabel 2). Het huidige aantal
broedparen (periode 2000-04) ligt even boven het gewenste aantal broedparen volgens de
instandhoudingsdoelen (LNV 2005; tabel 1). Bruine kiekendieven hebben de afgelopen
decennia regelmatig in lage aantallen in de LP gebroed (1-5), maar hierover zijn geen
jaargegevens bekend (Brenninkmeijer & Wymenga 2002, K. Stapensea, Stichting Flevo-
Landschap).

Conclusie

Het huidige aantal broedparen van de Blauwe kiekendief (3-5) in de OVP ligt beduidend
lager dan het gewenste aantal broedparen volgens de voorlopige instandhoudingsdoelen (>10
paren). Bij de Bruine kiekendief komt het aanwezige aantal paren (42-51) overeen met het
gewenste aantal (meer dan 40 paren).

2.2. VOEDSELKEUZE

Blauwe kiekendief

Het voedsel van broedende Blauwe kiekendieven uit de Oostvaardersplassen bestaat vooral
uit muizen en kleine vogels. Het kleinere, meer wendbare mannetje vangt over het algemeen
vaker vogels dan het vrouwtje. Voor beide sexen is de Veldmuis echter het belangrijkste
prooidier (Van Rijn ez al. 1995, Beemster e al. 2002). In jaren met veel Veldmuizen is het
aantal broedparen hoger (Bekhuis & Zijlstra 1991), wordt vroeger gebroed en worden meer
jongen grootgebracht (N. Beemster). Vroeg in het broedseizoen worden het vrouwtje en later
ook de jongen van prooi voorzien door het mannetje. Het vrouwtje begint pas mee te jagen,
wanneer de jongen wat groter zijn. Aan het eind van de nestjongenfase en in de uitgevlogen
jongenfase kan haar aandeel in de aanvoer van voedsel aanzienlijk zijn.

Bruine kiekendief

Het voedsel van broedende Bruine kiekendieven uit de Oostvaardersplassen bestaat vooral uit
muizen en kleine tot middelgrote vogels. Het kleinere mannetje vangt relatief veel muizen,
het vrouwtje meer vogels (veel jonge Meerkoeten). Net als is vastgesteld bij de Blauwe
kiekendief is ook voor de Bruine kiekendief de Veldmuis een belangrijk prooidier. In jaren
met veel Veldmuizen is het aantal broedparen hoger, wordt vroeger gebroed en worden meer
jongen grootgebracht (Dijkstra e al. 1996). Net als bij de Blauwe kiekendief verzorgt het
mannetje van de Bruine kiekendief vroeg in het broedseizoen het vrouwtje en later ook de
jongen van prooi, en begint het vrouwtje pas mee te jagen wanneer de jongen wat groter zijn.

Conclusie

Het vrouwtje van de Bruine kiekendief jaagt vooral op vogels, het mannetje van de Bruine
kiekendief en beide sexen van de Blauwe kiekendief vooral op Veldmuizen. Voor beide
soorten is het broedsucces sterk gerelateerd aan het aanbod van Veldmuizen.

2.3. HABITATKEUZE

Voedselaanbod en voedselbehoefte

Dichtheden van jagende Blauwe en Bruine kiekendieven in en rondom de
Oostvaardersplassen zijn gerelateerd aan het aanbod van Veldmuizen (Dijkstra ez al. 1996,
Beemster & Vulink 2001, Beemster ongepubl.). Een hoog voedselaanbod in het vroege
voorjaar is noodzakelijk om potentiéle broedvogels tot vestiging te laten overgaan. Later in
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het voorjaar zorgt een hoog voedselaanbod ervoor dat broedvogels met succes (veel) jongen
kunnen grootbrengen (tabel 3). De Veldmuis vertoont aanzienlijke aantalsvariaties binnen
het jaar en tussen jaren (Beemster & Dijkstra 1991; Dijkstra ez al. 1996, Beemster & Vulink
2001). Binnen het jaar wordt het maximum aantal doorgaans bereikt aan het eind van het
reproductieseizoen in september, het minimum wordt bereikt aan het begin van het
reproductieseizoen in mei. In mei is de veldmuisindex gemiddeld 9% van die in oktober, in
juli 41% (tabel 4). Over de jaren vertoont de soort gewoonlijk een driejaarlijkse ritmiek in
aantallen. In zeer geschikte habitats onttrekt het aantalverloop zich overigens veelal aan de
driejaarlijkse ritmiek en kunnen ook in muizendaljaren hoge dichtheden voorkomen.

Tabel 3.

Periode van vestiging, periode van jongenverzorging en maximale voedselbehoefte van jonge vogels
voor Blauwe en Bruine kiekendief in de Oostvaardersplassen (naar waarnemingen wvan N.
Beemster).

Vestiging Jongenverzorging Maximale voedsel-behoefte
(range) (range) (range)
Blauwe kiekendief 1 april-10 mei 5 juni — 10 augustus 15 juni - 15 juli
Bruine kiekendief 20 maart -10 mei 20 mei - 20 augustus 5 juni - 10 juli

Tabel 4.

De gemiddelde veldmuisindex (het aantal gevangen muizen per 100 valnachten) in de loop van het
jaar (naar Beemster (& Dijkstra 1991). Tussen haakjes is het procentuele voorkomen wvan
Veldmuizen aangegeven, waarbij het maximale voorkomen in september op 100% is gesteld.

Maand Gemiddelde veldmuisindex (september =100%)
Januari 2,1(23%)

Maart 1,4 (15%)

Mei 0,8 (9%)

Juli 3,7 (41%)

September 9,1 (100%)

November 5,6 (62%)
Vegetatiestructuur

Kiekendieven zijn verrassingsjagers. In tegenstelling tot biddende of uit zit jagende
roofvogels hebben de vliegend jagende kiekendieven een zekere dekking van de vegetatie
nodig om hun prooi ongemerkt te benaderen en vervolgens te verrassen (Schipper 1977,
Beemster & van Rijn 1995, Dijkstra ez al. 1996). Ontbreekt deze dekking, zoals op pas
gemaaid land, dan wordt de jagende kiekendief waarschijnlijk vroegtijdig opgemerkt en zijn
prooien minder gemakkelijk vangbaar.

Door verschillen in gewicht en structurele maten bejagen Bruine en Blauwe kiekendief en
ook de sexen van beide soorten habitats met een verschillende vegetatiestructuur (Schipper
1977). Van licht en klein naar groot en zwaar is de volgorde: Blauwe kiekendief man, Blauwe
kiekendief vrouw, Bruine kiekendief man en Bruine kiekendief vrouw. De Blauwe kiekendief
bejaagt gemiddeld minder gestructureerde vegetaties dan de Bruine kiekendief. Binnen beide
soorten bejaagt het lichtere, meer wendbare mannetje gemiddeld minder gestructureerde
vegetaties dan het vrouwtje. Het kleine, lichte mannetje van de Blauwe kiekendief bejaagt
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dus de meest open vegetaties, het zware, relatief weinig wendbare vrouwtje van de Bruine
kiekdief de meest gestructureerde vegetaties.

Het effect van vegetatiestructuur op de dichtheid van jagende kiekendieven werd in 1991
nader bestudeerd op een aantal kavels met Luzerne in de randzone van de
Oostvaardersplassen (Beemster ongepubl.). Gedurende het broedseizoen van de
kiekendieven werd de Luzerne twee maal gemaaid, met een tussenperiode van tachtig dagen.
Na het maaien van het gewas groeide dit binnen veertig dagen weer uit tot de hoogte voor
maaien (ca. 60-70 cm). Kort voor het maaien van het gewas konden Bruine kiekendieven nog
goed terecht, maar was het gewas voor Blauwe kiekendieven aan de hoge kant. Verder bleek
dat beide soorten direct na maaien vooral jaagden boven de greppels in het land; alleen hier
was er voldoende structuur om succesrijk te jagen.

Afstand tot de broedplaats

Blauwe en Bruine kiekendief foerageren tot een afstand van maximaal 5-8 km vanaf de
broedplaats (Schipper 1977), maar bij voorkeur zo dichtbij mogelijk en waarschijnlijk vooral
tot een afstand van ca. 5 km. Een grotere afstand betekent een langere vliegtijd, die af gaat
van de tijdsduur die per dag maximaal besteed kan worden aan vliegen/jagen. Vijf km vliegen
van de broedplaats naar het foerageergebied en terugvliegen met prooi kost ongeveer 20
minuten vliegen voor een kiekendief. Bij verschillende vogelsoorten is vastgesteld dat
individuen die in het broedseizoen een verhoogde inspanning leveren een verlaagde
overleving hebben naar het volgende broedseizoen.

Overige wensen aan de habitat

Foerageergebieden voor kiekendieven liggen bij voorkeur in verspreid liggende clusters. Het
voordeel hiervan is dat de verschillende deelpopulaties van kiekendieven gebruik kunnen
maken van de dichtst bijliggende foerageer’cluster’. Daarbij is het van belang, dat de clusters
wel enige omvang hebben en niet te versnipperd zijn gelegen. Tussen de broedplaats in de
moeraszone van de Oostvaardersplassen en het foerageergebied bevinden zich bij voorkeur
geen objecten waarmee de kiekendieven in botsing kunnen komen. Hierbij moet gedacht
worden aan de autosnelweg A6, de spoorlijn Lelystad-Almere en in mindere mate de
hoogspanningsleiding zuidelijk van de Lage Vaart. Kiekendieven kunnen een autosnelweg
wel oversteken maar lopen meer risico en de weg werkt als barriere. Worden
foerageergebieden ten zuiden van de spoorlijn Lelystad-Almere of de autosnelweg A6
gepland dan zijn maatregelen gewenst om het aanvaringsrisico te verminderen.

Het foerageergebied bevindt zich bij voorkeur op enige afstand van menselijke
verstoringsbronnen. De verstoringafstand van een fietser of wandelaar voor een jagende
kiekendief is niet onderzocht. Voor roofvogels in het algemeen varieert de verstoringafstand
van 20 tot 160 m, met een gemiddelde van ca. 110 m (Krijgsveld ez aZ 2004).

Conclusie

Het optimale benodigde foerageergebied voor kiekendieven voldoet aan een aantal

voorwaarden:

e Het heeft een hoog voedselaanbod van Veldmuizen (vooral in de vestigingsperiode en
tijdens de verzorging van de jongen);

e Het habitat heeft enige en tegelijkertijd vrij open structuur van de vegetatie;

e Hetligt op een beperkte afstand tot de broedplaatsen van de kiekendieven in moeraszone
van de Oostvaardersplassen (bij voorkeur minder dan 5 km van de moeraszone);

e Het bevindt zich bij voorkeur op enige afstand (>100 m) van menselijke
verstoringsbronnen;
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e Tussen de broedplaatsen in de moeraszone van de Oostvaardersplassen en het
foerageergebied bevinden zich bij voorkeur geen objecten (autosnelweg, spoorlijn,
hoogspanningsleiding), waarmee de kiekendieven in botsing kunnen komen.

2.4. HUIDIGE FOERAGEERGEBIED

Binnen de OVP

De Blauwe kickendief foerageert al sinds 1993 (en dus in gehele periode 1993-97, toen de
kwalificerende waarden zijn vastgesteld) niet of nauwelijks meer binnen de OVP. Voor de
Bruine kiekendief zijn binnen de OVP het natte deel (ca. 300 ha) van de ca. 2.000 ha grote
randzone en een (niet nader te specificeren) deel van de ca. 3.500 ha moeraszone geschikt als
foerageergebied. De ca. 40 vrouwtjes foerageren vooral binnen de OVP, op de geschikte
delen binnen deze ca. 3.800 ha. Mannetjes Bruine kiekendieven jagen voor ca. 30% binnen
de OVP in ongeveer hetzelfde gebied en voor ca. 70% daarbuiten (exp. judgement N.
Beemster). Het precieze deel van de OVP dat als foerageergebied functioneert, is in het
kader van dit onderzoek minder relevant, aangezien er binnen de OVP niet zoveel verandert
(er zijn immers geen bouwplannen voor de OVP) en omdat voor het beheer en de inrichting
van de OVP ook rekening moet worden gehouden met andere natuurwaarden.

Buiten de OVP

In figuur 2 is een overzicht gegeven van het huidige areaal aan meer of minder geschikt
foerageerhabitat in de directe omgeving van de OVP en LP. Momenteel is direct rond de
OVP en LP voor de kickendieven ca. 2.062 ha (potentieel geschikt) foerageergebied
aanwezig. Dit bestaat uit ca. 47 ha optimaal foerageergebied, ca. 1.815 ha suboptimaal
foerageergebied en ca. 200 ha nat grasland (ca. 125 ha in de ‘Natte Graslanden’ ten westen
van de LP en ca. 75 ha in het Praamweggebied). Deze ‘natte’ graslanden liggen binnen de
EHS, waardoor niet alleen rekening gehouden dient worden met de belangen van de
kiekendieven, maar ook met die van andere natuurwaarden.

De bouwplannen van de gemeenten Almere en Lelystad zijn in figuur 2 aangegeven en
beslaan in deze configuratie ca. 2.546 ha'. Hiervan bestaat ca. 1.340 ha uit (potentieel
geschikt) foerageergebied voor Blauwe kickendieven: 1.335 ha van het suboptimale gebied en
5 ha van het natte grasland. Met de bouwplannen gaat ca. 65% van het huidige beschikbare
areaal verloren. In een tabellarisch overzicht ziet dat er als volgt uit:

Type foerageergebied Huidige situatie rond OVP Afname door Resterend foerageerareaal
bouwplannen

Optimaal foerageergebied 47 - 47

Suboptimaal foerageergeb 1815 1335 480

Nat grasland 200 5 195

Totaal 2062 1340 722

Ten zuiden van de A6 ligt — vanuit het oogpunt van foerageergebied voor kiekendieven -
kwalitatief laagwaardig boerenland. Het bestaat voornamelijk uit akkerbouwgebied, dat
slechts ten dele geschikt is als foerageergebied voor Bruine kiekendieven. Blauwe
kiekendieven foerageren momenteel niet op dit boerenland ten zuiden van de A6,
waarschijnlijk omdat het kwalitatief te arm is (aan geschikte prooien als muizen). Bovendien
vormen de spoorlijn, de snelweg en de hoogspanningsleiding in zekere mate een barriere

! Dit betreft Almere-Noorderplassen-West 131 ha, Almere-Buiten 264 ha, Almere-Hout 1057 ha, Buitenvaart 52 ha,
De Vaart IV 121 ha, Lelystad-Haven 22 ha, Warande + Lelystad-Zuid 849 ha, Staande mast route 48 ha. Deze
oppervlakten zijn met GIS berekend op basis van door de gemeenten aangegeven indicatieve kaartbeelden.
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Figuur 2.

Broedparen van de Bruine kiekendief (OVP: 2004; LP: 1999-2000) en de Blauwe kickendief
(OVP: 2002-2004; LP: 1999/2000; Brenninkmeijer (& Wymenga 2002, Beemster & Altenburg
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2005). Huidige geschikte foerageergebieden voor Bruine en Blauwe kiekendief in de omgeving van
de Qostvaardersplassen en theoretisch foerageerbereik van kiekendieven (5 en 8 km wvanaf de
moeraszone). De Bruine kiekendief foerageert in de huidige situatie ook in lage dichtheden op de ca.
11.217ha akkerbouwgronden ten zuiden van de A6.

voor foeragerende kiekendieven. Van het gangbaar agrarisch gebruikte land ten zuiden van
de A6 ligt ca. 4.469 ha binnen het theoretische foerageerbereik van 5 km voor Bruine
kiekendieven, en ca. 11.217 ha binnen een straal van 8 km (figuur 2). Hiervan gaat door de
bouwplannen ca. 697 ha ofwel ca. 6% verloren (ca. 673 ha door Almere Hout, ca. 24 ha door
Lelystad-Zuid).

2.5. BENODIGD OPPERVLAK FOERAGEERGEBIED

Bij de hieronder uitgevoerde berekening van het benodigde oppervlak is uitgegaan van de
maximale dichtheid van foeragerende vogels van de Blauwe en Bruine kiekendief gedurende
het broedseizoen in de randzone van de Oostvaardersplassen in de periode 1982-94 (Van
Rijn ez al. 1995). Gewoonlijk wordt de hoogste dichtheid vastgesteld in de periode met een
maximale voedselbehoefte van de jongen (half juni- half juli voor de Blauwe kiekendief, 5
juni - 10 juli voor de Bruine kiekendief). Vooral in de tweede helft van de periode 1982-94
was in de randzone van de Oostvaardersplassen sprake van een optimaal beheer voor en een
hoge dichtheid van de Veldmuis en de daarop foeragerende Bruine en Blauwe kiekendief
(Beemster & Vulink 2001). Uit de maximale dichtheid van foeragerende kiekendieven is een
minimum benodigd oppervlak foerageergebied te berekenen. Omdat dergelijke dichtheden
van foeragerende kickendieven in de praktijk vaak niet worden gerealiseerd en athankelijk
zijn van de afstand tot de broedplaats, is in de praktijk waarschijnlijk een groter oppervlak
foerageergebied noodzakelijk, wellicht zelfs twee maal het minimum oppervlak.

Blauwe kiekendief

Er is vanuit de instandhoudingsdoelen behoefte aan foerageergebied voor ca. tien broedparen
van de Blauwe kiekendief. Omdat het mannetje gemiddeld genomen globaal ongeveer twee
maal zoveel bijdraagt aan de voedselvoorziening van de jongen als het vrouwtje, wordt
uitgegaan van een foerageergebied waar in het broedseizoen 15 vogels terecht kunnen.

De maximale dichtheid van foeragerende Blauwe kiekendieven in de periode met een
maximale voedselbehoefte van de jongen (half juni- half juli) tijdens onderzoek in de
Oostvaardersplassen in 1989-95 was ca. twee vogels per 100 ha (Van Rijn ez al 1995,
Beemster ongepubl.). Bij tellingen in de randzone van de OVP zijn wellicht niet alle jagende
vogels gezien. Aan de andere kant is mogelijk dezelfde vogel tweemaal geteld. Bovendien
jagen de vogels ook buiten de OVP, waar meestal niet is geteld. Bij het onderzoek is niet
gecontroleerd hoe het aantal waargenomen vogels zich verhoudt tot het aantal broedparen.
Hierbij heeft ook meegespeeld dat niet altijd bekend was hoeveel mannetjes er bij de
broedgevallen betrokken waren. Polygamie komt bij beide soorten kiekendieven regelmatig
voor.

Genoemde maximale dichtheid van ca. 2 vogels per 100 ha is in het begin van de jaren ‘90
(tot ca. 1993) waargenomen in optimaal foerageerhabitat in de randzone van de OVP. Hier
bevond zich ca. 180 ha optimaal foerageergebied (Luzerne op perceel Ez22-24), ca. 200 ha
(bijna) optimaal foerageerhabitat (ruig grasland) en ca. 700 ha zeer variabel foerageerhabitat.
Dit variabele habitat hing samen met het opstarten van seizoensbeweiding; vlak v6ér en na
het opstarten van beweiding was sprake van een hoge muizenstand, daarna werd het minder.
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In 1989 en vooral in 1990 was een groot deel van deze ca. 700 ha (bijna) optimaal
foerageerhabitat. Van 1989 tot 1991 is met de aanwezigheid van een dergelijke grote
oppervlakte (bijna) optimaal foerageerhabitat het aantal broedparen van de Blauwe
kiekendief in de OVP toegenomen van 7 naar 12 broedparen. Vanaf 1991 was deze ca. 700
ha suboptimaal en later zelfs nagenoeg ongeschikt.

In tabel 5 is achtereenvolgens aangegeven A) hoeveel kiekendieven op 100 ha jagen (zie
hiervoor), B) hoeveel foerageergebied er voor en na de bouwplannen aanwezig is, en de
oppervlakte voor één paartje kiekendieven, en C) hoeveel paar kieckendieven van het huidige
en het toekomstige areaal (na de realisatie van de bouwplannen) gebruik kunnen maken.

Een dichtheid van 2 Blauwe kickendieven per 100 ha komt overeen met 50 ha per
foeragerende kiekendief (tabel 5A). Omdat van een paartje het mannetje in het broedseizoen
tweemaal zoveel foerageert als het vrouwtje, houdt dit in dat een paartje Blauwe kiekendief
ten minste ca. 75 ha optimaal foerageergebied nodig heeft (tabel 5B). Mogelijk is zelfs het
dubbele areaal nodig (150 ha), omdat een optimaal foerageergebied door successie e.d. na
een paar jaar minder optimaal kan worden (‘bijna optimaal’, zie de eerdere opmerkingen
daarover). Tien paren Blauwe kiekendieven hebben dus ca. >750-1.500 ha (bijna) optimaal
foerageergebied nodig. Na uitvoering van de voorgenomen bouwplannen blijft ca. 50 ha
optimaal gebied over, voldoende voor 0,3 — 0,6 broedpaar (tabel 5C). Voor de
foerageerdichtheid van kiekendieven in suboptimaal gebied en nat grasland zijn geen
telgegevens beschikbaar. Op basis van ‘expert judgement’ is een zeer globale inschatting
gemaakt, die nader onderbouwd zou moeten worden door veldonderzoek. Deze dichtheid in
suboptimale foerageergebieden is geschat op ca. 0,1 tot 0,25 Blauwe kiekendief per 100 ha,
wat overeenkomt met 600 — 1.500 ha per broedpaar (voor tien paren dus 6.000 — 15.000 ha
suboptimaal gebied). Momenteel is ca. 1.815 ha beschikbaar, voldoende voor ca. 1,2 = 3,0
paar. Na de bouwplannen blijft suboptimaal foerageergebied over voor ca. 0,3-0,8 paar. Nat
grasland en boerenland (het akkerbouwgebied ten zuiden van de A6) zijn min of meer
ongeschikt voor foeragerende Blauwe kiekendieven. In totaal is anno 2005 rond de OVP
voor ca. 2-4 paren foerageergebied aanwezig; na de eventuele bouwplannen nog voor ca. 1
paar. Daarbij dient aangetekend te worden dat de Blauwe kiekendief in de OVP nauwelijks

foerageert.

Bruine kiekendief

Volgens de instandhoudingsdoelen dient de OVP >40 broedparen van de Bruine kiekendief
te herbergen. Mannetjes foerageren gemiddeld ca. 70% van hun tijd buiten de
Oostvaardersplassen; vrouwtjes Bruine kiekendief jagen voornamelijk binnen de OVP. De
maximale dichtheid van foeragerende Bruine kiekendieven in optimaal foerageergebied in de
periode met een maximale voedselbehoefte van de jongen (5 juni - 10 juli) tijdens onderzoek
in de Oostvaardersplassen in 1989-95 was ca. drie vogels per 100 ha (Van Rijn ez a/ 1995,
Beemster ongepubl.).

De dichtheid van ca. 3 Bruine kiekendieven/ 100 ha optimaal foerageergebied komt overeen
met ca. 33 ha per foeragerende kiekendief (tabel 5A). In het broedseizoen jaagt het mannetje
ca. 70% van zijn tijd buiten de OVP, terwijl het vrouwtje in de OVP blijft. Omgerekend
betekent dit dat een paartje minstens ca. 23 ha optimaal tot maximaal ca. 46 ha bijna
optimaal foerageergebied (veel foerageergebieden blijven door successie e.d. niet altijd
optimaal) nodig heeft (tabel 5B). Dit komt overeen met ca. 920-1.840 ha optimaal
foerageergebied voor veertig paren Bruine kickendieven. De dichtheid van foeragerende
Bruine kiekendieven in suboptimale foerageergebieden is geschat op ca. 0,75 tot 1,25
kiekendief per 100 ha, ofwel ca. 56-93 ha per broedpaar. Voor veertig paren komt dit
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overeen met ca. 2.240-3.720 ha suboptimaal gebied. De momenteel beschikbare ca. 1.815 ha
is voldoende voor ca. 20-32 paren. Na de bouwplannen blijft suboptimaal foerageergebied
over voor ca. 5- 9 paren. Bruine kickendieven foerageren in lage dichtheden (naar schatting
0,1-0,2 per 100 ha, ofwel 350-700 ha/paar) op het natte grasland ten westen van de LP. Dit
gebied is zowel voor als na de bouwplannen geschikt als jachtgebied voor 0,3-0,6 paar Bruine
kiekendief. De mannetjes in het centrum van de OVP foerageren ook in lage dichtheden (ca.
0,1 kiekendief/100 ha, ofwel 700 ha/paar) op het boerenland ten zuiden van de A6. Vanwege
de grootte van dit boerenland (ca. 11.000 ha) is dit gebied geschikt voor ca. 16 paren. In
totaal is rond de OVP en LP momenteel voor ca. 37-51 paren foerageergebied aanwezig
(tabel 5C). Na realisatie van de bouwplannen blijft er nog voor 22-26 paren ruimte over.

Omdat bij het vaststellen van de dichtheden aan foeragerende kiekendieven tegelijkertijd
Bruine en Blauwe kiekendieven van de foerageergebieden gebruik maakten, hoeven deze
benodigde oppervlakten niet bij elkaar opgeteld te worden. Daarom kan de voor de Bruine
kiekendief benodigde oppervlakte binnen het foerageergebied voor Blauwe kiekendieven
vallen, of vice versa.

Tabel 5.

A. Dichtheid kiekendieven op basis van veldwaarnemingen, ook omgerekend per kiekendief.

B. Aanwezig foerageergebied voor kiekendieven, vor en na eventuele realisatie van de cumulatieve
bouwplannen, en het aantal ha dat één paar Blauwe en Bruine kiekendief nodig heeft (min-max).
C. Aantal broedparen (min-max) van Blauwe en Bruine kiekendief dat gebruik kan maken van
het huidige areaal foerageergebied en het toekomstige areaal, na realisatie van de bouwplannen.

A n blauwe kiek/100 ha n bruine kiek/100 ha hal blauwe kiek halbruine kiek
Optimaal 1-2 1,5-3 50-100 33-66
Suboptimaal1 0,1-0,25 0,75-1,25 400-1.000 80-133

Nat grasland1 ongeschikt 0,1-0,2 Ongeschikt 500-1.000
Agrarisch land ongeschikt 0,1 Ongeschikt 1.000

B Aanwezig Verdwijnt Blijft over Nodig voor Nodig voor
Foerageergebied (véor bouw) (door bouw) (na bouw) 1 paar Blauwe k. 1 paar Bruine k.
Optimaal 47 ha 0ha 47 ha 75-150 ha 23-46 ha
Suboptimaal1 1.815ha 1.335ha 170 ha 600-1.500 ha 56-93 ha
Nat grasland1 200 ha 5ha 195 ha ongeschikt 350-700 ha
Agrarisch land 11.217 ha 697 ha 10.520 ha ongeschikt 700 ha
Totaal 13.279 ha 2.037 ha 11.242 ha

C Ruimte op huidige areaal Ruimte op areaal na bouwplannen

voor Blauwe k. voor Bruine k. Voor Blauwe k. Voor Bruine k.

Optimaal 0,3-0,6 bp 1-2 bp 0,3-0,6 bp 1-2 bp
Suboptimaall 1,2-3,0 bp 20-32 bp 0,3-0,8 bp 5,2-8,6 bp
Nat grasland1 ongeschikt 0,3-0,6 bp Ongeschikt 0,3-0,6 bp
Agrarisch land ongeschikt 16 bp Ongeschikt 15 bp
Totaal 3-4 bp 37-51 bp 0,6-1,4 bp 22-26 bp

! zeer globale schatting gebaseerd op expert judgement (zie tekst)
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Conclusies

" Rekenregels’

Per broedpaar van de Blauwe kiekendief is binnen een straal van 5 tot 8 km, en bij
voorkeur 5 km, buiten de OVP en LP minstens 75 ha optimaal tot 150 ha bijna optimaal
foerageergebied (veel foerageergebieden blijven door successie e.d. niet voortdurend
optimaal) nodig, of 600 tot 1.500 ha suboptimaal foerageergebied. Hierbij wordt ervan
uitgegaan dat de vogels 100% van hun tijd buiten de OVP en LP voedsel zoeken.

De Bruine kiekendief heeft buiten de OVP en LP per broedpaar 23 ha tot 46 ha (bijna)
optimaal, of 56 tot 93 ha suboptimaal foerageergebied, of 350-700 ha nat grasland of
700 ha boerenland nodig.

Benodigde aantal ha

Voor de huidige stand van 4 paren Blauwe kiekendieven is 300-600 ha (bijna) optimaal
of 2.400-6.000 ha suboptimaal foerageergebied nodig. 10 Paren Blauwe kiekendieven
hebben 2,5x zoveel nodig: 750-1.500 ha (bijna) optimaal of 6.000-15.000 ha
suboptimaal foerageergebied.

De 40 paren Bruine kiekendieven hebben 920-1.840 ha optimaal foerageergebied, of
2.240-3.720 ha suboptimaal foerageergebied nodig. De ca. 16 broedparen die in het
centrale deel van de OVP broeden, kunnen deels ook op het (kwalitatief laagwaardig)
boerenland ten zuiden van de A6 foerageren. De overige 24 paren Bruine kiekendieven
hebben 560-1.120 ha (bijna) optimaal, of 1.344-2.240 suboptimaal foerageergebied
nodig.

Bij de invulling van alle bouwplannen conform de vigerende plannen resteert ca. 722 ha
(grotendeels niet optimaal) foerageergebied en 10.520 ha boerenland. Hierop kunnen
22-26 paren Bruine kiekendieven en 1 paar Blauwe kiekendieven foerageren. De thans
aangehouden instandhoudingsdoelen van de OVP voor kiekendieven kunnen zonder
aanpassingen in plannen, beheer en/of inrichting niet worden gehaald.

In hoofdstuk 4 worden aanbevelingen gedaan om foerageergebied in de omgeving van de

OVP geschikt te maken voor jagende kiekendieven.
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3. FOERAGEERGEBIED VOOR GANZEN,
SMIENTEN EN ZWANEN

3.1. INLEIDING

Grauwe gans, Kolgans, Brandgans, Smient en Wilde zwaan rusten ‘s winters in de OVP en
/of de LP en foerageren in de omliggende landbouwgebieden. Wanneer alle bouwplannen in
de omgeving van de OVP en LP worden uitgevoerd, verdwijnt voor deze watervogels ca. 10
— 25% van hun foerageergebied (Brenninkmeijer ez a/. 2005). In dit hoofdstuk wordt een
berekening gegeven van de orde van grootte van het foerageergebied dat de bovengenoemde
watervogels in de omgeving van de LP en OVP nodig hebben. Uitgangspunt hierbij vormen
de gewenste aantallen watervogels, zoals die aangegeven zijn in de nieuwe, voorlopige
instandhoudingdoelen van de OVP en de LP van november 2005, gecombineerd met de
SOVON:-tellingen en de daaruit berekende daggemiddelden (LNV 2005, Vogeltellingen
SOVON, tabel 1).

De in dit hoofdstuk gepresenteerde berekeningen hebben als doel een kwantitatief inzicht te
geven in de orde van grootte van het benodigde oppervlak grasland en bouwland voor
ganzen, Smienten en zwanen. Dit is gedaan door de gewenste opvangcapaciteit te berekenen
en deze te vergelijken met de huidige opvangcapaciteit van het gebied bij de momenteel
aanwezige oppervlakten gras- en bouwland. Voor het maken van dergelijke berekeningen
zijn bepaalde invoerwaarden gebruikt met betrekking tot aantallen vogels, seizoensverloop,
draagkracht per eenheid oppervlakte (grasland en bouwland) en de beschikbaarheid van deze
terreintypen. De benadering moet dus worden beoordeeld met betrekking tot de keuze van
de gehanteerde getallen, in samenhang met de aannames. Dat zal in de laatste paragraaf van
dit hoofdstuk worden gedaan. Eerst gaan we in op de algemene aspecten van de biologie van
de betreffende ganzen, Smienten en zwanen, zoals het aantalsverloop in het recente verleden,
de voedselkeuze en de habitatkeuze. Vervolgens berekenen we de gewenste opvangcapaciteit
en de potentiéle opvangcapaciteit van het studiegebied.

3.2. AANTALLEN OVERWINTERENDE GANZEN, SMIENTEN EN ZWANEN

Het aantalsverloop van Grauwe gans, Brandgans, Kolgans, Smient en Wilde zwaan is
ontleend aan gegevens uit de literatuur (Dubbeldam & Zijlstra 1996, Bijlsma ez a/. 2001, van
Roomen ez al. 2003, 2004, Voslamber ez al. 2004, LNV 2005, vogeltellingen SOVON).

Aantalsverloop ganzen, Smienten en zwanen

Grauwe gans

De internationale populaticomvang van de Grauwe gans neemt toe. De Oostvaardersplassen
is nationaal en internationaal van betekenis voor de Grauwe gans. Het gebied is, samen met
het Verdronken Land van Saeftinghe in Zeeland, nationaal het belangrijkste gebied voor de
Grauwe gans in Nederland. In de Lepelaarplassen komen lagere aantallen Grauwe ganzen
voor. De landelijke staat van instandhouding van de Grauwe gans is gunstig. De Grauwe
gans is het hele jaar in en rond de OVP en LP aanwezig. De broedpopulatie in de OVP
bestaat sinds 1989 uit ca. 400 paren, ondanks de sterke landelijke groei van de populatie
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sinds die tijd. In de LP broeden relatief lage aantallen Grauwe ganzen (ca. 50 paren,
Brenninkmeijer & Wymenga 2002). In het verleden was er een belangrijke, vrij constante
concentratie van 20.000-30.000 (-40.000%) ruiende vogels, die voor een groot deel uit
Scandinavié naar de Oostvaardersplassen komen. Hierdoor vertoont het seizoensbeeld in juni
een piek. De andere grote piek (van gemiddeld 23.000 — 33.0000 vogels per jaar) is in het
najaar (oktober — november). De laatste jaren bevinden zich gemiddeld 2.800 Grauwe
ganzen per dag in de OVP en 150 in de LP (berekend door de 12 maandelijkse SOVON-
tellingen voor het gehele jaar te middelen), met een maximum van 14.000 vogels in de OVP
(van Roomen ez al. 2004, LNV 2005, vogeltellingen SOVON).

Kolgans
De internationale populaticomvang van de Kolgans neemt toe. De laatste jaren overwinteren

in Nederland tussen oktober en april maximaal ca. 650.000 Kolganzen (in 2002/03 zelfs
700.000 vogels; van Roomen ez al. 2004). Een klein deel daarvan overwintert in en rond de
OVP: gemiddeld 200 vogels per dag (de 6 maandelifkse SOVON-tellingen in het
winterhalfjaar zijn verrekend voor het gehele jaar) en maximaal 7.700 vogels (van Roomen ez

al. 2004, LNV 2005, vogeltellingen SOVON). De landelijke staat van instandhouding is
gunstig.

Brandgans

Een groot deel van de internationale populatie van de Brandgans, die in omvang toeneemt,
overwintert tussen oktober en april in Nederland: maximaal ca. 400.000 vogels (in 2002/03)
worden jaarlijks in Nederland geteld. De laatste jaren brengt een klein deel daarvan
(gemiddeld 2.000 met een maximum van 7.500 vogels), de winter in en rond de OVP door,
met pieken in november en maart (van Roomen e al. 2004, LNV 2005, vogeltellingen
SOVON). De rest van het jaar komt de Brandgans slechts in kleine aantallen in Nederland

voor. De landelijke staat van instandhouding is gunstig.

Smient

De Smient is met een seizoensmaximum van ca. 770.000 vogels de talrijkste watervogel in
Nederland. In de Oostvaardersplassen overwintert deze vogels tussen september en april in
kleine aantallen (gemiddeld 1600 vogels/dag met een maximum van 10.000 vogels; van
Roomen ez al. 2004, LNV 2005, vogeltellingen SOVON). Vroeger verbleef de Smient
overdag vooral in de Grote Plas van de OVP. Tegenwoordig verblijft deze eend grotendeels
in het oostelijke deel van de randzone (het buitenkaadse gebied), sinds dit is vernat. De
landelijke staat van instandhouding van de Smient is gunstig en de internationale
populatieomvang neemt toe. De relatief kleine aantallen van de Smient in de OVP en LP
zijn alleen van regionaal belang, vanwege de geringe betekenis van de Oostvaardersplassen
voor deze soort.

Wilde zwaan

Nederland vormt de zuidgrens van het overwinteringsgebied van de Wilde zwaan. In
Nederland varieert het aantal overwinterende Wilde zwanen, athankelijk van de strengheid
van de winter. In 2002/03 was het maximale aantal 3.368 vogels (van Roomen ez al. 2004),
ca. 6% van de continentale populatie van ca. 59.000 vogels (Laubek e al 1999). De
internationale populatiecomvang neemt toe. In de OVP overwinteren jaarlijks tussen oktober
en april gemiddeld ca. 20 vogels per dag, met een maximum van ca. 140 vogels (ca. 6% van
de Nederlandse populatie), zonder duidelijke trend in de OVP (van Roomen ez a/ 2003,
2004, LNV 2005, vogeltellingen SOVON). Ook in de LP overwinteren Wilde zwanen, met
een maximum van ca. 140 vogels. De trend in de LP is positief. De Wilde zwaan is niet

2 De getelde aantallen zijn te laag omdat bij de tellingen in de ruitijd slechts een deel van de vogels zichtbaar is.
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opgenomen in de instandhoudingsdoelen van de LP (van Roomen ez a/ 2003, 2004, LNV
2005). De OVP en de LP samen vormen één van de belangrijkste concentratiegebieden in
Nederland, na het IJsseldal en landelijke delen van de Noordoostpolder en Zuidelijk
Flevoland. De landelijke staat van instandhouding is matig ongunstig. Dit is gebaseerd op
een minder gunstig toekomstbeeld door de verwachte klimaatveranderingen en extensivering
van landbouw, allen factoren die buiten de OVP spelen.

Conclusie

In de voorlopige instandhoudingsdoelen van de OVP en de LP is de gewenste
populatiegrootte van de vijf soorten geformuleerd (LNV 2005). Deze is gebaseerd op de
gemiddelde populatiegrootte over de laatste vijf jaren (1998/99 — 2002/03). Dit gemiddelde
aantal voor de Grauwe gans (OVP en LP samen) is 2.950 ganzen/dag (tabel 6). Voor alleen
voor de OVP aangewezen soorten is dit 200 ganzen/dag (Kolgans) 2.000 (Brandgans), 1.600
(Smient) en 20 (wilde zwaan). Dit gemiddelde per dag is omgerekend naar het gewenste
aantal gansdagen per jaar, door het met 365 te vermenigvuldigen. Op deze wijze is het
gewenste aantal gansdagen per jaar berekend (tabel 6).

Tabel 6.

Gewenste gemiddelde aantallen vogels per dag, omgerekend naar gansdagen, van Kolgans, Grauwe
gans,  Brandgans, Smient en Wilde zwaan in de Speciale  Beschermingszones
Oosz‘fuaardersplassenlen Lepelaarplasseng, gebaseerd op de instandhoudingsdoelen van LNV (2005)
en vogeltellingen van SOVON. Tevens zijn de gemiddelde maximum aantallen vermeld van
1998/99 — 2002/03 uit Van Roomen et al. (2004). Voor de Grauwe gans is gecorrigeerd door het
aantal ruiende ganzen dat s zomers alleen gebruik maakt van de moerasvegetatie in de OVP en
LP, af te trekken van het totale aantal Grauwe-gansdagen (zie blz. 20).

Gewenste aantallen

(instandhoudingsdoel) Kolgans  Grauwe gans Brandgans Smient Wilde zwaan
Gemiddelde/dag 200! 2.800"+1502 2.000" 1.600° 20
Maximum 1998/99-2002/03 7.700 14.000 7.500 10.000

Aantal gansdagen/jaar 73.000 1.076.750 730.000 584.000 7.300
Correctie voor rui Grauwe gans - 656.750 - -

3.3. VOEDSEL- EN HABITATKEUZE

Algemeen

De ganzen, Smienten en zwanen gebruiken de Oostvaardersplassen, maar ook de
Lepelaarplassen, vooral als rui-, rust- en slaapplaats. De ganzen en de Wilde zwaan
foerageren overdag en de Smienten ’s nachts. De foerageergebieden liggen zowel in de OVP
en de LP als op de omringende akkers en graslanden. Op deze landbouwgronden zijn in het
verleden zowel gras, granen en koolzaad als oogstresten (bieten, aardappelen, wortelen,
granen, Luzerne) gegeten (Dubbeldam & Zijlstra 1996). Zij kiezen hun voedselgebieden op
grond van voedselhoeveelheid, voedselkwaliteit, afstand tot de rustplaats, verstoring, en

openheid van het landschap.

Gras is het hele jaar beschikbaar, maar graslandpercelen die afgegraasd zijn, worden pas weer
opnieuw bezocht nadat het gras weer voldoende is aangegroeid. De snelheid waarmee dit
gebeurt, is afhankelijk van de temperatuur. Gras groeit sneller in zachte winters dan in
strenge winters. In het voorjaar is er een uitbundige hergroei van gras, waardoor de
gansdichtheid op een perceel in het voorjaar groter is dan in de winter. Van oktober t/m
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december kan bij een plotselinge beschikbaarheid van bijvoorbeeld oogstresten (bieten,
aardappel, Luzerne, veldbonen e.d.) op een perceel tijdelijk massaal ganzen en zwanen
aantrekken. Bij graan, waarvan vooral van de jonge planten wordt gegeten, wordt
onderscheid gemaakt tussen wintergraan (tarwe en gerst die vanaf eind oktober beschikbaar
zijn) en zomergraan (tarwe, gerst en haver, die vanaf april aanwezig zijn). Zomergraan is
voor de meeste ganzen in deze studie niet van belang, omdat de beschikbaarheid ervan niet
overlapt met de aanwezigheid van de ganzen. Van Koolzaad worden de jonge planten
begraasd vanaf half september tot in maart (daarna zijn de planten te hoog). Op
stoppelvelden (van tarwe, gerst en haver) en zwarte grond (geploegde percelen) eten de
ganzen en zwanen van augustus t/m oktober de gemorste graankorrels (Dubbeldam &
Zijlstra 1996, Voslamber ez al. 2004).

De Grauwe gans komt het gehele jaar in de OVP en LP voor. In de zomer verblijven de
ganzen tijdens de rui permanent in de rietvelden van de OVP en de LP, waar groene
bladeren van Riet, en zaailingen en ondergrondse delen van Grote en Kleine lisdodde
gegeten worden. Dit voedsel is in meer of mindere mate het hele jaar beschikbaar
(Dubbeldam & Zijlstra 1996). Voor en na de ruiperiode foerageren de ganzen overdag op de
aangrenzende gras- en graanpercelen, en in de herfst en vroege winter (oktober - december)
op de oogstresten van de akkerbouwpercelen (Dubbeldam & Zijlstra 1996, Voslamber e al.
2004).

De Kolgans verblijft in en rond de OVP en LP van oktober tot en met begin april. Deze
gans foerageert in de Oostvaardersplassen op gras. Op de omringende akkers en graslanden
eet de Kolgans vooral gras, en in mindere mate wintergraan, koolzaad en oogstresten
(aardappel, suikerbiet). Stoppelvelden zijn in oktober al grotendeels omgeploegd
(Dubbeldam & Zijlstra 1996, Bijlsma ez al. 2001, Voslamber ez al. 2004).

De Brandgans is in het gebied aanwezig van oktober tot begin april. In het verleden (1972-
1992) foerageerde de Brandgans op dezelfde gewassen als de Kolgans: voornamelijk gras,
wintergraan, Koolzaad en oogstresten (Dubbeldam & Zijlstra 1996). De laatste jaren
toerageert de Brandgans vooral op de omringende extensief beheerde akkers en graslanden
op cultuurgras en oogstresten, zoals suikerbiet en wortel (Voslamber ez a/. 2004).

De Smient verblijft van oktober tot en met begin april in het gebied, met de grootste
aantallen in november, december en januari. De Smient foerageert voornamelijk op gras,
waarbij zachte grassoorten de voorkeur hebben. Daarnaast worden ook zaden en worteldelen

gegeten. De nabijheid van water is nodig om te compenseren voor het vochtverlies via de
faeces (Voslamber ef al. 2004).

De Wilde zwaan foerageert de laatste jaren in de Oostvaardersplassen op gras en op
wortelstokken van Riet en Lisdodde. Daarnaast foerageert de Wilde zwaan overdag op gras
en oogstresten die zij vindt op de omringende akkers en graslanden (Bijlsma ez a/ 2001,
Voslamber ez al. 2004). Wilde zwanen bezoeken ongeveer hetzelfde areaal als Kolgans en

Grauwe gans (Voslamber ez al. 2004).

Verstoring en verjaging

Ganzen, Smienten en zwanen foerageren niet alleen in natuurgebieden, maar ook o
g g P

boerenland. In een aantal gevallen ontstaat daarbij landbouwschade. Wanneer er op deze

) j 12 P

percelen geen ganzengedoogbeleid is, mogen ze verjaagd worden. Dit is (uiteraard) niet

gunstig voor de vogels omdat ze daarbij extra vliegkosten moeten maken en omdat daarbij

geschikt foerageergebied niet meer beschikbaar is.
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Verstoringsafstanden Het foerageergebied bevindt zich bij voorkeur op enige afstand van
menselijke verstoringsbronnen. Athankelijk van de verstoringsbron kan de verstoringsafstand
voor ganzen, eenden en zwanen variéren van 33 m tot 4800 m (Krijgsveld ez al. 2004). In een
groot aantal effectstudies worden uitgangspunten met betrekking tot verstoringsafstanden
van watervogels gehanteerd. Als verstoringsafstand tot wegen wordt over het algemeen 150-
300 m als uitgangspunt genomen (bv. . Een voorbeeld is het poldergebied langs het
Veluwemeer, waar voor ganzen, Smienten en zwanen rekening is gehouden met een
verstoringsafstand van 150-300 m (Van der Hut ez a/ 2003). In dit gebied foerageerden
Kleine zwanen tot op 200 m afstand van landbouwwegen. Voor verstoring vanuit een
bedrijventerrein op watervogels, waaronder Kolganzen, is in een andere studie uitgegaan van
een zonering binnen een afstand van 300m: 100% in de zone 0-100m, 75% in de zone 200-
300 m en 25% in de zone 200-300 m. Dit komt rekentechnisch gezien overeen met 100%
verstoring in de zone 0-200 m. Ook voor verstoring van watervogels op het Ketelmeer is
deze aanpak gevolgd (Van Eerden ef a/. 2002). Het is aannemelijk dat de verstoringsafstand
varieert, athankelijk van het type weg en het gebruik. Gelet op deze voorbeelden en de
gradiént in verstoringsdruk (een hogere druk op kortere afstand), kan als aanname voor de
verstoringsdruk van wegen gekozen worden voor een maximale verstoringsafstand van 300 m
met een gradiént. In de effectberekening wordt uitgegaan van een zone van 200 m met 100%
verstoring. Wel moet opgemerkt dat verstoring relatief is. Grote groepen ganzen kunnen
soms dicht (50 m) bij drukke wegen foerageren, terwijl een enkele fietser al voor aanzienlijke
verstoring kan zorgen (Bos & Wymenga 2002, Bos e al. 2004, Hoekema & Wymenga
2004).

Met betrekking tot de verstoringsdruk van woonwijken of bedrijventerreinen is in
verschillende effectstudies een verstoringsafstand voor watervogels van 250 m als vuistregel
gehanteerd (Van der Hut 2006, Van der Hut ez a/ 2003). Uit deze benadering van
verstoringsinvloeden komen de volgende indicatieve verstoringsafstanden naar voren, waarbij
geldt dat binnen de genoemde afstanden nauwelijks watervogels foerageren:

- 100 m tot bosranden;

- 100 meter tot rustige landwegen;

- 200 meter tot grotere wegen of landwegen met bebouwing (boerderijen en huizen);

- 250 m tot een woonwijk.

Plaatstrouw

Ganzen, Smienten en zwanen kiezen niet altijd voor de percelen met de hoogste
voedselbeschikbaarheid. Ganzen blijven ’s winters traditiegetrouw meer in het noorden dan
in het zuiden van Nederland. De percelen in het noorden worden daardoor meer begraasd
dan die in het zuiden en midden van het land. Alleen bij vorstinval trekken ze massaal naar

zuidelijker gelegen gebieden.

Conclusies

Het optimale benodigde foerageergebied voldoet aan een aantal voorwaarden:

e THet gras- en bouwland of natuurgebied heeft een adequaat voedselaanbod in het juiste
seizoen;

e De opvangcapaciteit is vooral gewenst van oktober tot april (de ruiende ganzen zitten in
de zomer in de OVP en de LP en benutten dan het omringende land nauwelijks);

e De opvangcapaciteit moet worden gerealiseerd in de vorm van gras. Een deel van de tijd
kunnen de ganzen in de winterperiode ook voedsel vinden op akkers met oogstresten,
wintergranen en koolzaad;

o Foerageergebied ligt op beperkte afstand tot de Oostvaardersplassen (minder dan 5 km)
en er vindt géén verjaging plaats;
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e Het bevindt zich bij voorkeur op enige afstand (>110 m) van andere menselijke
verstoringsbronnen als fiets- en wandelpaden;

e Het landschap wordt gekenmerkt door openheid. Tussen de rustplaatsen in de
Oostvaardersplassen en Lepelaarplassen en het foerageergebied bevinden zich bij
voorkeur geen objecten (autosnelweg, spoorlijn, hoogspanningsleiding), waarmee de
ganzen, Smienten en zwanen in botsing kunnen komen.

3.4. GEWENSTE OPVANGCAPACITEIT

Algemeen

Voor het bepalen van de benodigde oppervlakte aan foerageergebied voor de vijf soorten
ganzen, Smienten en zwanen van de OVP en de LP is de methode aangehouden die is
ontwikkeld door o.a. Alterra (Ebbinge & van der Greft - van Rossum 2004). Eerst is het
aantal benodigde gansdagen uitgerekend, op grond van de in de instandhoudingsdoelen
genoemde aantallen ganzen, Smienten en zwanen van de OVP en de LP. Vervolgens is de
opvangcapaciteit berekend van het aanwezige ha gras- en bouwland binnen een straal van 5

km van de OVP en LP.

Aantallen instandhoudingsdoelen

De gewenste populatiegrootte, uitgedrukt in het gewenste aantal gansdagen’, is beschreven
in de voorlopige instandhoudingsdoelen van de OVP en de LP (LNV 2005, tabel 1, 6). De
instandhoudingsdoelen van LNV zijn nog in concept. In deze doelen zijn de gemiddelde
aantallen voor alle soorten voor het gehele jaar berekend, maar alleen de Grauwe gans maakt
het gehele jaar gebruik van de OVP en LP. Voor de overige soorten is vooral
opvangcapaciteit gewenst in de periode oktober tot april, omdat deze soorten voornamelijk in
het gebied overwinteren. Verder foerageren de ruiende Grauwe ganzen ’s zomers in het
moerasgedeelte van de OVP en de LP. Zij benutten dan het omringende land niet, en
hoeven niet te worden meegenomen bij de schatting van de opvangcapaciteit van het
omringende gebied. Loonen ez al. (1991) hebben berekend dat de Grauwe ganzen tijdens de
rui gemiddeld ca. een maand in het moeras verblijven. Tijdens de rui zijn de laatste jaren
gemiddeld maximaal 14.000 ganzen in de OVP aanwezig. Naar schatting worden dus
30*14.000=420.000 dagen tijdens de rui in het moerasgedeelte doorgebracht. Dit aantal is in
tabel 6 van het totale aantal Grauwe-gansdagen afgetrokken (zie).

Bij gebruikmaking van de instandhoudingsdoelen moet ook rekening gehouden worden met
de aanwezigheid van ander herbivoor waterwild, zoals Knobbelzwaan, Kleine zwaan,
Taigarietgans, Toendrarietgans en Kleine rietgans. Deze vogels foerageren in lage
dichtheden op gedeeltelijk dezelfde percelen in en rond de OVP als de vijf kwalificerende
soorten, maar voor het merendeel ten zuiden van de A6 (Voslamber e a/. 2004). Omdat er
hierdoor minder foerageerareaal overblijft voor de kwalificerende soorten, moet hiervoor
gecorrigeerd worden. Bij gebrek aan goede gegevens wordt veiligheidshalve gesteld dat het
overige herbivore waterwild ongeveer 10% van het totale aantal gansdagen vertegenwoordigt.

Omrekening naar eenheidsmaat *Kolgansdagen’

Om met uniforme eenheden te kunnen rekenen, zijn de gansdagen van alle soorten
omgerekend naar ‘Kolgansdagen’. Onder tabel 7 is de empirische formule vermeld, waarmee
de dagelijkse voedselbehoefte (DEE) van een gans of zwaan kan worden berekend op basis
van zijn lichaamsgewicht. De DEE wordt geschat op 1,8 het Basaal Metabolisme (Basal

3 een aanduiding van het gebruik van een gebied door ganzen, uitgedrukt in het aantal dagen dat een soort hier
aanwezig was, vermenigvuldigd met het aantal ganzen.
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Metabolic Rate of BMR), de energie die een dier verbruikt in absolute rust. Hiermee zijn
vervolgens de verhoudingsgetallen (de conversiefactor) berekend: een Grauwe gans heeft
127% van het voedsel nodig dat een Kolgans per dag verbruikt, en een Brandgans 76%. Het
aantal gansdagen van de verschillende soorten uit tabel 6 is met behulp van deze
bijbehorende conversiefactoren in tabel 7 omgerekend naar de gekozen eenheidsmaat
‘Kolgansdagen’. De voedselbehoefte van de verschillende ganzen, Smienten en zwanen is op
deze wijze uitgedrukt in de dagelijkse voedselbehoefte van één soort, de Kolgans. Het totale
aantal gewenste ‘Kolgansdagen’ van de vijf soorten samen bedraagt, conform de
instandhoudingsdoelen van LNV, ca. 2,3 miljoen. Gecorrigeerd voor het aantal ruiende
Grauwe ganzen, die alleen in het moeras verblijven, is dit aantal veel lager, namelijk ca. 1,7
miljoen. Wanneer ook rekening gehouden wordt met de hiervoor genoemde begrazing door
het overige waterwild (10%), is voor de vijf soorten ca. 1,9 miljoen ‘Kolgansdagen’ nodig.

Tabel 7.

Gewicht, dagelijkse voedselbehoefte (DEE of Daily Energy Expenditure) en conversiefactor van
Kolgans, Grauwe gans, Brandgans, Smient en Wilde zwaan. Ook de hieruit berekende ‘Gewenste
opvangcapaciteit in ‘Kolgansdagen” wordt gegeven.

Kolgans Grauwe gans Brandgans Smient Wilde zwaan

Gewicht (g) 2.300 3.250 1.550 720 9.040?
DEE (kJ/dag) 1.265 1.604 965 570 3.2402
Conversiefactor 1,00 1,27 0,76 0,45 2,56
Gewenste opvangcapaciteit in ‘Kolgansdagen’ Aantal kolgansdagen/jaar
Conform instandhoudingsdoelen (LNV 2005) 2.276.761

Correctie met 420.000 dagen voor ruiende Grauwe ganzen 1.743.361

Correctie voor overige soorten herbivoor waterwild (+10%) 1.917.697

19040 +/- 1270 g, N = 174: Ringing Scheme data gBritish Trust for Ornithology 2005)
2DEE (kJ/dag) = 1,8 * 86,4 * 4,59 * Gewicht (kg)*** (van Eerden 1997)

Conclusie

Het gewenste aantal gansdagen van de vijtf kwalificerende soorten ganzen, Smienten en
zwanen, i.e. de gewenste opvangcapaciteit, is afgeleid van de voorlopige
instandhoudingsdoelen, gebaseerd op de gemiddelde dagelijkse aantallen van de laatste jaren.
Deze opvangcapaciteit is gecorrigeerd voor ruiende Grauwe ganzen, die uitsluitend in het
moeras verblijven. Ook is rekening gehouden met de overige soorten herbivoor waterwild
(10% als indicatie). Rekening houdend met deze zaken zijn voor de vijf kwalificerende
soorten ca. 1,9 miljoen ‘Kolgansdagen’ nodig.

3.5. BESCHIKBARE AREAAL FOERAGEERGEBIED

Afstand tussen foerageerplaats en rustplaats

Tussen 1972 en 1992 is door Dubbeldam & Zijlstra (1996) onderzoek naar de vliegafstand
van ganzen in Flevoland verricht. De gemiddelde vliegafstand van de Grauwe gans tussen de
slaapplaatsen in de OVP en LP en de foerageergebieden in de omgeving varieerde in die
periode tussen drie en vijf km (van minimaal enkele honderden meters tot rond 12 km).
Kolganzen kunnen langere voedselvluchten maken dan Grauwe ganzen, maar omdat het niet
altijd duidelijk was van welke slaapplaats de Kolganzen atkomstig waren, is voor deze ganzen
door Dubbeldam & Zijlstra geen vliegafstand berekend. Voor Brandganzen is om dezelfde
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reden door hen geen vliegafstand berekend, maar de gemiddelde vliegafstand voor deze gans
rond de OVP is waarschijnlijk iets geringer. Brandganzen foerageren rond de OVP bjj
voorkeur vlakbij hun slaapplaats (Voslamber ez a/ 2004). Voor deze en andere ganzen,
Smienten en zwanen wordt in dit rapport, conform de aanbevelingen van de Werkgroep
Foerageergebieden Ganzen en Smienten (2004), een vliegafstand van 5 km tussen rustplaats
en geschikt foerageergebied aangehouden.

Geschikt areaal

Tot geschikt foerageergebied worden alle gras- en bouwlandpercelen gerekend, waar de
ganzen, Smienten en zwanen tussen 1996/97 en 2002/03 foeragerend zijn waargenomen in
een dichtheid van meer dan 10 gansdagen per ha per seizoen (Voslamber ez a/. 2004). In
figuur 3 zijn deze gebieden aangegeven. Hierin zijn ook de gebieden ingetekend die
ongeschikt zijn, of de afgelopen jaren ongeschikt zijn geworden, door bebouwing (met
gebouwen, wegen, windmolens e.d.) of bebossing. De figuur is gebaseerd op de gras- en
bouwlanden, die door de meest verspreid voorkomende gans, de Grauwe gans, tussen
1998/99 en 2002/03 zijn bezocht (in Voslamber ez al. 2004). Op basis hiervan is als eerste
stap grofweg berekend dat binnen een straal van 5 km ca. 13.400 ha aan geschikt

foerageergebied van de Grauwe gans aanwezig is (Brenninkmeijer ez a/. 2005).

Bij verdere detaillering blijkt, dat een deel van deze 13.400 ha ongeschikt is als
foerageergebied. Zo bevindt zich binnen de OVP momenteel in de randzone (van ca. 1.900
ha grasland) ca. 400 ha ongeschikt areaal vanwege de opslag van bomen en struiken. Binnen
de OVP en de LP ligt in de moeraszone ca. 2.200 ha rietland (in Voslamber ez a/. 2004
aangegeven als grasland). Dit rietland wordt in de zomer door Grauwe ganzen begraasd,
maar is in het winterhalfjaar ongeschikt als foerageergebied. In een straal van 5 km buiten de
Oostvaardersplassen en Lepelaarplassen bevindt zich ca. 9.300 ha bouw- en grasland.
Hiervan valt ca. 900 ha af, omdat het de afgelopen jaren ongeschikt is geworden door
windmolens, gebouwen, wegen of (nieuw aangeplant of opgekomen) bos. In totaal hebben
de ganzen, Smienten en zwanen binnen en direct buiten de OVP en LP — binnen een straal
van 5 km — ca. 9.900 ha gras- en bouwland tot hun beschikking: 6.000 ha bouwland, ca.
2.400 ha grasland buiten de OVP en ca. 1.500 ha grasland binnen de OVP. Een deel hiervan
zal in de praktijk niet gebruikt worden, vanwege het feit dat de vogels niet vlakbij wegen,
bebouwing, bos e.d. foerageren. Deze zaken worden in hoofstuk 3.6 bij opvangcapaciteit

behandeld.

3.6. POTENTIELE OPVANGCAPACITEIT

Empirische waarden voor draagkracht

De potentiéle opvangcapaciteit van het in en rond de OVP en LP aanwezige ha gras- en
bouwland is berekend op basis van waargenomen benutting van grasland elders (tabel 8). We
schatten dus de draagkracht per eenheid oppervlakte van een habitattype, op grond van
empirische gegevens. Het is belangrijk om te begrijpen dat de benutting van een habitattype
niet onder alle omstandigheden gelijk zal zijn. Zo zullen er verschillen zijn op grond van
gewasproductie. Niet alle jaren, en niet alle gebieden, zijn wat dat betreft gelijk. Ook kunnen
er belangrijke verschillen zijn in de mate waarin de ganzen van het aanwezige voedsel gebruik
(kunnen) maken, door verschillen in gansaanwezigheid; puur door het seizoensverloop, maar
ook door terreinkeuze, verstoring, afstand tot de slaapplaats e.d.
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Geschikt gras- en bouwland voor Grauwe ganzen
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Figuur 3.

Areaal aan geschikt foerageergebied (gras- en bouwland) van de Grauwe gans binnen een straal
van 5 km in en rond de Lepelaarplassen en Oostvaardersplassen. De gegevens over foerageerareaal
zijn overgenomen uit de ganzenatlas van SOVON (naar Voslamber et al. 2004).

De in de hiernavolgende berekeningen gebruikte waarden van draagkracht op
cultuurgrasland (tabel 8) zijn gebaseerd op gegevens verzameld in Friesland (Groot
Bruinderink 1987, Ebbinge 2004), Belgié¢ (Kuijken 1976) en de UK (Owen 1973). Deze
waarden variéren tussen 775 en 3.524 ‘Kolgansdagen’ per ha. Deze waarden hebben
betrekking op het gehele ganzenseizoen van oktober tot en met april. De gemiddelde waarde
van de draagkracht van het met wild en vee beweide natuurgrasland in de randzone van de
OVP is 600 Kolgansdagen’/ha (Vulink 2001). We nemen aan dat ook het overige grasland
in de OVP wordt gekenmerkt door deze waarde van draagkracht. Er is geen schatting van
draagkracht gepresenteerd door Voslamber ez al. (2004), en deze kon aan de hand van de
gepresenteerde gegevens in dat rapport ook niet door ons worden gemaakt. Bovendien is er
een gebrek aan empirische gegevens van draagkracht in Midden-Nederland. Per soort is het
waargenomen aantal gansdagen, over grotere eenheden, zelden hoger dan 1.000 gansdagen
per ha, in de gebieden rond de OVP en LP (Voslamber ez al. 2004). In hoeverre het

cumulatief van alle soorten over het gehele seizoen daarboven komt, is niet bekend.

Voor de benutting van bouwland zijn ook weinig empirische gegevens beschikbaar (tabel 8).
In Groot-Brittannié is de draagkracht van Kleine rietganzen op oogstresten (suikerbiet)
vastgesteld op 1.200 gansdagen per ha (Gill ez a/ 1996). Dit is ca. 70% van de maximum
draagkracht van ganzen op grasland in Groot-Brittannié (Owen 1973). Teunissen (1996)
heeft in Friesland een vergelijking gemaakt met de benutting door wilde ganzen van
grasland, wintertarwe en gerst aan de hand van een keutelanalyse. Het gebruik van grasland,
op 100% gesteld, is hoger dan dat van wintertarwe (69%).
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Tabel 8.
Gemiddelde en maximale terreinbenutting van gras- en bouwland (in ‘Kolgansdagen’/ha) door
ganzen in Friesland, Flevoland, Belgié en Groot-Brittannie.

Gemiddeld Maximum Studie

Cultuurgrasland 1.740 3.524  Zuidwest Friesland (Groot Bruinderink 1987)
Cultuurgrasland 1.300 - Oost-Dongeradeel, Friesland (Ebbinge 2004)
Cultuurgrasland 1.151-2.525 - Bantpolder, Friesland (Ebbinge 2002)
Cultuurgrasland 2.500-4.912 - Noord Friesland Buitendijks (Hoekema et al. 2000)
Cultuurgrasland 732 - Engeland (Ebbinge 1983)

Cultuurgrasland - 1.730  Slimbridge, UK (Owen 1973)

Cultuurgrasland 775 - Damme, Belgié (Kuijken 1976)

Natuurgrasland OVP 600 OVP (Vulink 2001)

Bouwland - 1.200 UK (Gill et al. 1996)

Gebruikte waarden van draagkracht rond de OVP en LP

Hieronder worden twee inschattingen gegeven van de opvangcapaciteit: één aan de hand van
een lage inschatting van draagkracht per eenheid oppervlakte en één aan de hand van een
hoge inschatting van draagkracht. De benutting van cultuurgrasland rond de OVP en LP zal
lager liggen dan de gemiddeld in Friesland waargenomen benutting door Ebbinge (2004) en
Groot Bruinderink (1987), maar hoger dan in Belgié (Kuijken 1976). De waarden uit
Ebbinge (2004) zijn afkomstig uit het ganzengedooggebied Oost-Dongeradeel. Dit gebied
ligt dicht bij de Lauwersmeer en is over het gehele oppervlak zeer in trek bij ganzen. In het
noorden van Nederland blijven de ganzen ook relatief lang aanwezig, wat leidt tot hogere
waarden van gerealiseerde draagkracht dan in zuidelijker gelegen gebieden. In Belgié duurt
het ganzenseizoen maar kort. We gaan daarom in onze berekeningen voor de OVP en LP
uit van een hoge inschatting van draagkracht van 1.300 ‘Kolgansdagen’ per ha
cultuurgrasland, en een lage waarde van 775 ‘Kolgansdagen’ per ha cultuurgrasland (zie tabel
10). De hoge inschatting voor draagkracht van het grasland binnen de OVP is gebaseerd op
de waarde uit Vulink (2001), de lage inschatting is - zonder dat daar een goede argumentatie
voor is - gesteld op de helft daarvan.

In Flevoland foerageren alle vijf soorten op oogstresten op bouwland (Dubbeldam & Zijlstra
1996). We stellen in dit rapport — bij gebrek aan betere gegevens - dat de benutting van
bouwland op dagbasis, van oktober t/m december, in de orde van 70% ligt van die op
cultuurgrasland (c.f. Owen 1973, Teunissen 1996, Gill ez al. 1996). De lengte van het
seizoen, waarin de ganzen van bouwland gebruik kunnen maken, is bij benadering twee keer
zo kort als die op cultuurgrasland. We stellen daarom de draagkracht van bouwland op 455
‘Kolgansdagen’ per ha (hoge inschatting) en 271 ‘Kolgansdagen’ per ha (lage inschatting).
Dit is berekend door 70% te nemen van de schatting op cultuurgrasland en dat door twee te
delen.

Opvangcapaciteit rondom de OVP en LP

Ganzen, Smienten en zwanen kunnen in de omgeving van de OVP kiezen uit een grote
oppervlakte aan foerageergebieden. Op bepaalde percelen worden ze vaker en in hogere
dichtheden aangetroffen dan op andere percelen (zie figuur 3 en Voslamber ez al. 2004). De
keuze van ganzen voor een bepaald perceel wordt bepaald door verschillende factoren, zoals
voedselbeschikbaarheid, traditie, verstoring en verjaging.
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Verstoring kan sterk variéren, athankelijk van de locatie en de situatie (zie paragraaf 3.3). In
tabel 9 is indicatief gecorrigeerd voor verstoring door infrastructuur en bos, conform de
afstanden in paragraaf 3.3. Binnen een straal van 5 km van de OVP en LP ligt ca. 22 km
snelweg (verstoringsgrens 2*200 m), ca. 50 km rustige landweg (2*100 m), ca. 21 km bosrand
(100 m) en ca. 6,5 km grens met een woonwijk (250 m). De indicatieve verstoring van deze
infrastructuur en bos maakt binnen een straal van 5 km van de OVP en LP ca. 1.500 ha
bouwland en 750 ha grasland ongeschikt als foerageergebied voor ganzen, Smienten en
Zwanen.

Tabel 9.
De aanwezige, de verstoorde (door infrastructuur en bebossing, daardoor minder of ongeschikt) en
de overblijvende onverstoorde opperviakte aan gras- en bouwland binnen een straal van 5 km rond

de OVP en LP.

Aanwezig (ha) Verstoord (ha) Onverstoord (ha)
Bouwland (totaal) 6.000 1.500 4.500
Grasland buiten OVP 2.400 600 1.800
Grasland binnen OVP 1.500 150 1.350
Totaal 9.900 2.250 7.650

De totale opvangcapaciteit van het potentiéle foerageerareaal kan worden berekend door het
aantal ha te vermenigvuldigen met de hiervéér besproken theoretische draagkracht van
grasland en bouwland. Ook dient rekening te worden gehouden met de oppervlakte die er af
gaat door verstoring. De hoog ingeschatte opvangcapaciteit van dit gebied is ca. 5,2 miljoen
‘Kolgansdagen’, en de laag ingeschatte opvangcapaciteit is ca. 3,0 miljoen ‘Kolgansdagen’

(tabel 10).

Tabel 10.

In de berekeningen gebruikte waarden wvoor het beschikbare opperviak, de draagkracht wvan
verschillende terreintypen, en schatting van de potentiéle opvangcapaciteit van het gras- en
bouwland binnen een straal van 5 km rond de OVP en LP voor ganzen (in ‘Kolgansdagen’ per ha
en per jaar).

Draagkracht Opvangcapaciteit
(# ‘Kolgansdagen’/ha) (# ‘Kolgansdagen’/jaar)
Oppervlak (ha) laag hoog laag hoog
Bouwland (totaal) 4500 27 455 1.220.625 2.047.500
Grasland buiten OVP 1.800 775 1.300 1.395.000 2.340.000
Grasland binnen OVP 1.350 300 600 405.000 810.000
Totaal aantal ‘Kolgansdagen’ 3.020.625 5.197.500

Conclusie

Binnen de OVP en LP ligt momenteel ca. 1.350 ha ongestoord grasland. In een straal van 5
km buiten de Oostvaardersplassen en Lepelaarplassen bevindt zich ca. 4.500 ha ongestoord
bouwland en ca. 1.800 ha ongestoord grasland. In totaal hebben de ganzen, Smienten en
zwanen binnen en direct buiten de OVP en LP ca. 7.650 ha ongestoord gras- en bouwland
tot hun beschikking. Deze hectaren zijn in het verleden door ganzen benut (Voslamber e# a.
2004). De totale opvangcapaciteit in en rond de OVP en LP wordt zodoende geschat op ca.
3,0 tot 5,2 miljoen Kolgansdagen per jaar.
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3.7. DISCUSSIE UITGANGSPUNTEN

De in dit hoofdstuk gepresenteerde berekeningen hebben als doel een kwantitatief inzicht te
geven in de orde van grootte van het benodigde oppervlak grasland voor ganzen, Smienten
en zwanen. Dit is gedaan door de gewenste opvangcapaciteit te berekenen, en deze te
vergelijken met de huidige opvangcapaciteit van het gebied bij de momenteel aanwezige
oppervlakten. De benadering moet worden beoordeeld met betrekking tot de keuze van de
benutte getallen, in samenhang met de aannames. Hieronder worden deze uitgangspunten
bediscussieerd.

1) Het aantal ‘Kolgansdagen’ dat in de omgeving van een SBZ moet worden opgevangen, is
niet specifiek vermeld in de instandhoudingsdoelen. In dit rapport zijn de opgegeven
gemiddelden omgerekend naar ‘Kolgansdagen’. Er zijn aannames gedaan voor het gemiddeld
aantal ruiende Grauwe ganzen (correctie) en 10% voor overig herbivore waterwild (correctie).
De laatste aanname kan niet goed worden onderbouwd maar is vrij hoog gesteld.

2) De conversie van instandhoudingsdoelen per soort naar de eenheidsmaat ‘Kolgansdagen’ is
een in dit verband algemeen geaccepteerde methode, die op wetenschappelijke
onderbouwing berust (Bruinzeel ez al. 1997).

3) Als hoge schatting van de draagkracht van cultuurgrasland is een waarde van 1.300
‘Kolgansdagen’/ha genomen, omdat dit een voor dit doel verzameld getal is. Andere
empirische waarden voor draagkracht in de literatuur zijn bijvoorbeeld gegeven in Hoekema
et al. (2000) en Ebbinge (1983, 2002). De door ons gebruikte waarde is hoog ten opzichte
van een waargenomen begrazingsdruk van 775 ‘Kolgansdagen’/ha op cultuurgrasland in
Belgi¢ en 732 gansdagen/ha op beweide kwelders in Engeland (Ebbinge 1983), maar dit
wordt veroorzaakt door een geringere lengte van het seizoen waarin ganzen daar aanwezig
zijn. De schatting is aan de lage kant ten opzichte van de zomerpolders op Noord-Friesland
Buitendijks, met waardes die variéren tussen 3.400 tot 6.613 brandgansdagen/ha (Hoekema
et al. 2000), wat correspondeert met 2.500 tot 4.912 ‘Kolgansdagen’/ha. Op de Bantpolder
ligt de waargenomen begrazingsdruk tussen de 1.550 en de 3.400 brandgansdagen/ha
(Ebbinge 2002), wat correspondeert met respectievelijk 1.151 en 2.525 ‘Kolgansdagen’/ha.
Omdat het studiegebied rondom OVP en LP zich in een ander landschapstype bevindt, en
zuidelijker dan de hierboven genoemde gebieden met een hoge begrazingsdruk, stellen we

dat 1.300 ‘Kolgansdagen’ per ha aan de hoge kant is.

4) Als lage schatting van de draagkracht van cultuurgrasland is de waargenomen
begrazingsdruk op grasland in Belgié genomen. Aannemende dat verstoring niet extreem
verschilt van de Belgische situatie, destijds, mogen we deze waarde als een redelijk
betrouwbare ondergrens beschouwen. Het ganzenseizoen in Belgi¢ is immers veel korter dan

in Nederland.

5) De inschatting van het beschikbare oppervlak aan grasland berust op de aanname dat alle
bouwland en grasland binnen 5 km van de OVP en LP in potentie geschikt foerageergebied
is. Een dergelijke actieradius is uitdrukkelijk bediscussieerd in Bos & Wymenga (2002) en
Bos ez al. (2004). Wanneer de actieradius van ganzen en Smienten minder voorzichtig wordt
ingeschat (een aantal van de vijf soorten kan een grotere actieradius hebben), komt een groter
areaal gras- en bouwland beschikbaar. Bij een nog voorzichtiger geschatte actieradius
(bijvoorbeeld 4 km) blijft er nog een voldoende groot areaal bouw- en grasland beschikbaar,
uiteraard bij het intact laten van het huidige areaal.



Foerageermogelijkheden rond de Oostvaardersplassen en Lepelaarplassen 27

6) De gebruikte waarde voor grasland in de OVP berust weliswaar op empirische
waarneming, maar waarschijnlijk is in de randzone de opvangcapaciteit van de 300 ha
minder dan van de 1.200 overige ha grasland. Er is veiligheidshalve een lage waarde voor
draagkracht op grasland in de OVP gehanteerd. Dit laatste geldt ook voor de gebruikte
waarden voor draagkracht van bouwland. Er zijn daarvan geen goede empirische gegevens
bekend, en dus is de kans aanwezig dat onze inschatting niet correct is.

7) Mogelijk zijn bepaalde gras- en akkerlandpercelen die nu als geschikt zijn opgenomen in
de berekeningen, in werkelijkheid ongeschikt als foerageergebied (door niet in dit rapport
onderzochte oorzaken, bijvoorbeeld vanwege een actief verjaagbeleid door agrariérs of
jagers). In dat geval kan de werkelijke opvangcapaciteit van de omgeving van de OVP en de
LP na realisatie van de bouwplannen lager zijn dan de benodigde opvangcapaciteit, waardoor
de bouwplannen in conflict kunnen komen met de instandhoudingsdoelen.

8) Bij de feitelijke exploitatie van het geschikte foerageergebied voor ganzen, Smienten en
zwanen moet rekening gehouden worden met een eventuele versnipperde ligging. Wanneer
het foerageergebied sterk vernsipperd in de regio ligt, zal naar verwachting de draagkracht
aanmerkelijk lager zijn dan bij grote aaneengesloten gebieden. Onder meer de grotere
randlengte (verstoring) en de grote groepen ganzen spelen hierin een rol. Kwantiatief kan dit
niet onderbouwd worden.

9) Aan de hand van bovenstaande punten wordt gesteld dat de werkelijke draagkracht voor
ganzen, Smienten en zwanen van de bouw- en graslanden in de omgeving van de OVP en

LP waarschijnlijk dichter bij de lage schatting dan bij de hoge schatting ligt.

3.8. SAMENVATTING

In figuur 4 worden de in de paragrafen 3.4 en 3.5 berekende potentiéle en gewenste
opvangcapaciteit van ganzen, Smienten en zwanen rondom OVP en LP in samenhang
gepresenteerd. De gewenste opvangcapaciteit van ca. 2,3 miljoen ‘Kolgansdagen’ (punt 1 in
figuur 4) is gecorrigeerd voor ruiende Grauwe ganzen (punt 2) en voor overig waterwild tot
ca. 1,9 miljoen ‘Kolgansdagen’ (punt 3). De huidige opvangcapaciteit wordt geschat tussen
de 3,0 en de 5,2 miljoen ‘Kolgansdagen’ (punt 4 en 5).

Potentieel is er ruimte om die opvangcapaciteit verder te optimaliseren, door het landgebruik
in de omgeving aan te passen aan de voedselbehoefte van de ganzen. De punten 6 en 7 in
figuur 4 bijvoorbeeld geven schattingen van een vergroting van de potentiéle
opvangcapaciteit naar 4,0 tot 6,9 miljoen ‘Kolgansdagen’ bij een verschuiving van het areaal
bouwland naar grasland met 2.000 ha. Hierbij is aangenomen dat bouwland een lagere

draagkracht heeft dan grasland.

De huidige potentiéle opvangcapaciteit van ca. 3,0 tot 5,2 miljoen ‘Kolgansdagen’ lijkt
voldoende om aan het instandhoudingsdoel van ca. 1,9 tot 2,3 miljoen ‘Kolgansdagen’ (punt
1), zoals gedefinieerd door LNV (concept 2005) te voldoen. Wanneer door de bouwplannen
ca. 1.100 ha bouwland en ca. 175 ha grasland verloren gaat, dan wordt de potentiéle
opvangcapaciteit verlaagd naar ca. 2,6 tot 4,5 miljoen ‘Kolgansdagen’ (punten 8 en 9). Deze
ondergrens van 2,6 miljoen komt dicht in de buurt van het instandhoudingsdoel van 1,9 tot
2,3 miljoen.
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Grafische presentatie van de berekende potentiéle en gewenste opvangcapaciteit van ganzen,

Smienten en zwanen rondom OVP en LP.

Lage inschatting huidige opvangcapaciteit (Huid Capa).
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Aantal gansdagen berekend uit voorlopige instandhoudingsdoelen (Inst Doel).
Correctie voor ruiende Grauwe ganzen (aftrek omdat ruiende ganzen in moeras Zitten).
Correctie van 10% voor benodigd opperviak voor overige soorten herbivoor waterwild.

7. Voorbeeld wanneer 2.000 ha bouwland wordt omgezet naar grasland. Verder zie 4 en 5.
9. Lage en hoge inschatting bij realisatie alle voorgenomen bouwplannen. Hierbij is

uitgegaan van een verlies van 1.100 ha bouwland en 175 ha grasland: ca. 450 ha is gepland op

nu reeds voor ganzen, Smienten en xwanen ongeschikt terrein.

Figuur 4 laat zien, dat de huidige capaciteit — zowel bij een lage als een hoge inschatting -
ruimschoots voldoende is om de gewenste aantallen ganzen en andere herbivore watervogels
op te vangen rond de OVP en LP. Met het omzetten van grasland neemt ook de
opvangcapaciteit sterk toe. Verder zien we, dat bij realisatie van alle voorgenomen plannen
bij een lage inschatting van de draagkracht de opvangcapacieit nog steeds voldoende is voor
de gewenste opvangcapaciteit na correctie, maar dat de marges bij een lage inschatting niet

ruim is.
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4. CONCLUSIES EN AANBEVELINGEN

4.1. CONCLUSIES KIEKENDIEVEN

De Blauwe en de Bruine kiekendief broeden in de OVP en de LP en foerageren voor een
groot deel boven de landbouwgebieden en natuurgebieden in de directe omgeving. Voor
beide soorten is het broedsucces sterk gerelateerd aan het aanbod van Veldmuizen in de
foerageergebieden.

Het aantal broedparen van de Blauwe kickendief in de OVP en LP is de laatste 15 jaar
teruggelopen van 10-12 paren naar ca. 3-5 paren. De teruggang van 10-12 paren naar ca.
7 paren (in 1993-97) is waarschijnlijk veroorzaakt door veranderingen in de randzone en
door de afname van het areaal aan geschikt foerageergebied buiten de OVP en LP. De
verdere afname naar de huidige 3-5 paren is waarschijnlijk veroorzaakt door het
verdergaande verminderde beschikbare foerageerareaal buiten de OVP en LP. Het
huidige aantal broedparen van de Blauwe kickendief (3-5) is aanmerkelijk lager dan het
gewenste aantal broedparen volgens het voorlopige instandhoudingsdoel van meer dan 10
paren. Per broedpaar van de Blauwe kiekendief is binnen een straal van 5 tot 8 km buiten
de OVP en LP minstens 75 ha optimaal tot 150 ha bijna optimaal foerageergebied (veel
foerageergebieden blijven door successie e.d. niet altijd optimaal) nodig, of 600-1.500 ha
suboptimaal foerageergebied (zie tabel 5). Hierbij wordt ervan uitgegaan dat de vogels
100% van hun tijd buiten de OVP en LP voedsel zoeken.

Bij de Bruine kiekendief komt het aanwezige aantal paren (42-51) overcen met het
gewenste aantal (van meer dan 40 paren) van de voorlopige instandhoudingsdoelen. Per
broedpaar heeft de Bruine kickendief buiten de OVP en LP minstens 23 ha optimaal tot
maximaal 46 ha bijna optimaal foerageergebied, of 56-93 ha suboptimaal, of 350 -700 ha
nat grasland of 700 ha boerenland nodig.

Bij de invulling van alle voorgenomen bouwplannen in de huidige vorm blijft ca. 722 ha
(grotendeels niet optimaal) foerageergebied over, voldoende voor ca. 1 paar Blauwe en 7-
11 paren Bruine kiekendieven, en ca. 10.520 ha boerenland, voldoende voor ca. 15 paren
Bruine kiekendieven. De thans aangehouden instandhoudingsdoelen voor kiekendieven
kunnen zonder aanpassingen in plannen, beheer en/of inrichting niet worden gehaald.
Om te voldoen aan het voorlopige instandhoudingsdoel van minimaal 10 paren Blauwe
kiekendieven, is minimaal ca. 750-1.500 ha optimaal foerageergebied nodig, of 6.000-
15.000 ha suboptimaal foerageergebied. Ook een combinatie van optimaal en
suboptimaal foerageergebied is mogelijk (tabel 11). De huidige 4 paren Blauwe
kiekendieven hebben minimaal 300 — 600 ha optimaal foerageergebied of 2.400 — 6.000
ha suboptimaal foerageergebied nodig.

De 40 paren Bruine kiekendieven in de OVP hebben ca. 920-1.840 ha optimaal
foerageergebied, of 2.240 — 3.720 ha suboptimaal (tabel 11). Ca. 15 van de Bruine
kiekendieven — centraal broedend in de OVP - kunnen na de bouwplannen (ook) op het
boerenland ten zuiden van de A6 foerageren. Voor de overgebleven 25 paren is ca. 575-
1.150 ha optimaal foerageergebied nodig, of ca. 1.400-2.325 ha suboptimaal gebied, of
een combinatie hiervan.

In paragraat 4.3 en hoofdstuk 5 worden aanbevelingen gedaan om foerageergebied in de
omgeving van de OVP geschikt(er) te maken of te houden voor jagende kickendieven.
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Tabel 11.

(Benodigd) foerageergebied voor kiekendieven, vddr en na eventuele realisatie van de cumulatieve
bouwplannen, en het aantal ha dat 4 en 10 paren Blauwe kickendieven en 40 paren Bruine
kiekendieven minimaal — maximaal nodig hebben.Voor ‘nat’ grasland is het benodigd opperviak
niet uitgerekend (n.v.t.).

Situatie / Aanwezig Blijft over Nodig voor 4 Nodig voor 10 Nodig voor 40
e ugearebien _(voorplmen) _(aplrven) RS g pe oo
Optimaal 47 ha 47 ha 0f 300-600 ha 6f 750-1.500 ha 6f 933-1.867 ha
Suboptimaal 1.815ha 480 ha 6f 2.400-6.000 ha 6f6.000-15.000 ha 6f2.240-3.733 ha
‘Nat’ grasland 200 ha 195 ha ongeschikt Ongeschikt n.v.t.

Agr. Land 11.217 ha 10.524 ha Ongeschikt Ongeschikt 6f 28.000 ha*

* op de overgebleven 10.520 ha is foerageerruimte voor ca. 15 paren Bruine kiekendief. In de praktijk is een
foerageergebied van 28.000 ha agrarish land niet realistisch omdat de foerageerafstanden dan veel te groot worden
(>>5 km).

4.2. CONCLUSIES GANZEN, SMIENTEN EN ZWANEN

In de OVP en de LP rusten ’s winters belangrijke aantallen Grauwe ganzen, Kolganzen,
Brandganzen, Smienten en Wilde zwanen. Deze vijf soorten kwalificerende ganzen,
Smienten en zwanen foerageren zowel in de OVP als in de omliggende landbouwgebieden,
voornamelijk op gras en op oogstresten.

e De in de voorlopige instandhoudingsdoelen van de OVP en de LP beschreven gewenste
populatiegrootte van deze vijf soorten, in combinatie van de SOVON-tellingen, zijn:
gemiddeld 2.950 ganzen/dag voor de Grauwe gans, 200 voor de Kolgans, 2.000 voor de
Brandgans 2.000, 1.600 voor de Smient en 20 voor de Wilde zwaan.

e Dit gemiddelde per dag is omgerekend naar het gewenste aantal gansdagen per jaar, door
het met 365 te vermenigvuldigen. Op deze wijze is het gewenste aantal gansdagen per
jaar berekend van de Grauwe gans (1.076.750), de Kolgans (73.000), de Brandgans
(730.000), de Smient (584.000) en de Wilde zwaan (7.300). De gewenste
opvangcapaciteit van de bouw- en graslanden is vervolgens gecorrigeerd voor de ruiende
Grauwe ganzen, die uitsluitend in het moeras verblijven, en voor de overige soorten
herbivoor waterwild. Daarna is het aantal gansdagen per soort omgerekend naar het
aantal ‘Kolgansdagen’, zodat alle dagen bij elkaar opgeteld konden worden.

e De gewenste totale opvangcapaciteit van de OVP en LP bedraagt ca. 2,3 miljoen
‘Kolgansdagen’ (tabel 12). Gecorrigeerd voor ruiende Grauwe ganzen en voor overig
waterwild komt dit uit op ca. 1,9 miljoen ‘Kolgansdagen’. De huidige opvangcapaciteit
wordt geschat tussen de 3,0 en de 5,2 miljoen ‘Kolgansdagen’. Deze lijkt voldoende om
aan het instandhoudingsdoel van ca. 2,3 miljoen ‘Kolgansdagen’ te voldoen. Wanneer
door de bouwplannen ca. 1.100 ha bouwland en ca. 175 ha grasland verloren gaat, dan
wordt de potenti€éle opvangcapaciteit verlaagd naar 2,6 miljoen tot 4,5 miljoen
‘Kolgansdagen’. Deze ondergrens van 2,6 miljoen komt dicht in de buurt van het
instandhoudingsdoel van 1,9 tot 2,3 miljoen. Mocht een deel van het geschikte
foerageergebied in werkelijkheid ongeschikt zijn (bijvoorbeeld vanwege een actief
verjaagbeleid door agrariérs of jagers), dan kan de werkelijke opvangcapaciteit van de
omgeving van de OVP en de LP na realisatie van alle bouwplannen lager zijn dan de
benodigde opvangcapaciteit, waardoor de bouwplannen in conflict kunnen komen met de
instandhoudingsdoelen.
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Tabel 12.

De minimale en maximale opvangcapaciteit van de omgeving van de OVP en LP voor ganzen,
Smienten en zwanen vior en na eventuele realisatie van de cumulatieve bouwplannen, en de
berekende opvangcapaciteit die ganzen, Smienten en Zwanen nodig hebben om aan de
instandhoudingsdoelen te voldoen.

Opvangcapaciteit Aanwezig (v66r bouw) Blijft over (na bouw) Nodig
Minimaal (in 10¢ Kolgansdagen) 3,0 2,6 1,9
Maximaal (in 108 Kolgansdagen) 52 45 2,3
4.3. AANBEVELINGEN

Naar een afgewogen ruimtelijke inrichting

Uit deze studie is naar voren gekomen, dat bij de ontwikkelingen in het gebied rond de OVP
en LP rekening gehouden moet worden met de nodige ruimte voor kiekendieven en
watervogels. Ten aanzien van de herbivore watervogels geldt, dat ook met uitvoering van de
beoogde ontwikkelingen van bouwlocaties in de regio nog voldoende ruimte overblijft als
foerageergebied voor deze vogels. Wel komen de grenzen in zicht. Voor de kiekendieven
geldt dit niet; uitvoering van alle ontwikkelingen heeft consequenties voor het aantal
broedparen dat in de Speciale Beschermingszones kan broeden. In andere woorden: er
moeten ten aanzien van inrichting en beheer, plannen en natuurdoelen keuzen gemaakt
worden. Wij bevelen aan, om daarbij de volgende stappen te zetten:

e Vaststelling van de instandhoudingsdoelen, rekening houdend met de huidige
context van ontwikkelingen in de polder en keuzen ten aanzien van het gewenste
beheer in de Oostvaardersplassen;

e Op grond van dit rapport vaststellen welke behoefte er dan is in termen van
foerageergebied in de omgeving van de OVP en de LP.

e Vaststellen van de mogelijkheden om direct rond de OVP en de LP — dus aan alle
randen van de gebieden - de mogelijkheden te benutten om foerageergebied te
verbeteren en nagaan in welke mate daarmee de knelpunten worden opgelost.

e Nagaan wat eventuele verder mogelijkheden zijn, met name ook ten zuiden van de
A6 en vaststellen van de consequenties voor de verdere planontwikkeling.

Vogelverkeersslachtoffers

Langs autosnelwegen vallen geregeld slachtoffers onder vogels die de weg oversteken. In
Noord-Nederland worden gemiddeld 0,5 muizenetende vogels per jaar per kilometer weg
dood gevonden (Smit ez a/. 1998). Dit zijn vooral soorten die langs de weg foerageren.
Mogelijk ligt het werkelijke aantal slachtoffers hoger, aangezien niet alle slachtoffers worden
gevonden (van den Tempel 1993, Smit ez al. 1998, Attema ez al. 2001). Niet alle muizeneters
hebben een even grote kans om slachtoffer te worden. Dit is athankelijk van de aanwezigheid
van ‘aas’ (doodgereden dieren waar sommige soorten juist naar op zoek zijn), de
verkeersintensiteit, het bermtype en het omringende landschap (Smit ez a/. 1998, Attema ez
al. 2001).

Wanneer foerageergebied ten zuiden van de spoorlijn en de snelweg A6 wordt verbeterd of
gecreéerd, verdient het aanbeveling om maatregelen te treffen die het aanvaringsrisico van
kiekendieven en andere vogels verminderen. Gedacht kan worden aan:
e Opgaande begroeiing (struweel) van voldoende hoogte langs de spoorlijn en de
snelweg, zodat de vogels reeds op hoogte zijn bij het passeren hiervan.
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e Tussen het struweel en de snelweg/spoorlijn bevindt zich bij voorkeur géén
ruigteberm (die geschikt is voor muizen), maar een berm van asfalt, beton of
grind/keien. Op deze wijze zullen kickendieven en andere muizenetende
vogelsoorten niet aan de rand van de snelweg/spoorlijn gaan foerageren.

Onderzoek landbouwgrondgebruik door ganzen

Voor het maken van een nauwkeuriger schatting van de opvangcapaciteit van een gebied
voor ganzen, Smienten en zwanen is nader onderzoek gewenst naar het precieze gebruik van
bouwland (met granen en verschillende oogstresten) en grasland in Flevoland.

Inrichting foerageergebieden
In hoofdstuk 5 worden aanbevelingen gegeven voor de specifieke inrichting van
foerageergebieden van met name kiekendieven in de omgeving van de OVP en de LP.
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5. INRICHTING OMGEVING OVP EN LP

5.1. ALGEMEEN

Uit de voorliggende studies is klip en klaar duidelijk, dat de omgeving van de OVP en LP
van cruciaal belang is als foerageergebied voor de herbivore watervogels en de kiekendieven
die in deze SBZ’s rusten en/of broeden. Sterker nog, deze vogels zijn voor belangrijk deel
athankelijk van de omgeving van de betrokken SBZ en veranderingen daarin hebben hun
weerslag op de aantallen van die vogels die in de SBZ kunnen verblijven. Met een slim
gekozen inrichting — in termen van ruimtelijke geschiktheid (open gebieden, weinig
storingsbronnen en gewaskeuzen) — kan de kwaliteit van de omgeving als foerageergebied
opgevoerd worden. De vraag op welke wijze dat het beste kan, staat in dit hoofdstuk
centraal. Er wordt dan ook een globaal inrichtingsadvies gegeven van de directe omgeving
van de OVP en de LP als foerageergebied voor kiekendieven, ganzen, Smienten en zwanen.
Tevens zullen de mogelijkheden voor de herinrichting van het Praamweggebied indicatief
worden besproken. Bij een eventuele herinrichting van de omgeving van de OVP en de LP —
met als doel extra foerageerruimte voor watervogels en kiekendieven - is vooral de
geschiktheid voor muizen en de gewaskeuze van belang.

Voorafgaand aan deze exercitie is het van belang te benadrukken, dat de inrichting van de
directe omgeving van de OVP en LP vanuit verschillende invalshoeken kan worden bekeken.
Bovenstaande is daar één van die gericht is op het zeker stellen van de ruimtelijke eisen van
de kwalificerende waarden én daarmee rekening houdt met de wettelijke eisen vanuit de
Vogelrichtlijn. Een andere belangrijke invalshoek is die van het perspectief van een
natuurlijke habitat (de Oostvaardersplassen) in relatie tot een halfnatuurlijke omgeving. De
OVP is een uniek gebied in Europa door zijn ontwikkelingsprocessen, de inzet van jaarrond-
begrazing en de dynamiek in het moeras, al dan niet gestuurd door gecontroleerd
waterpeilbeheer. Er is in de huidige situatie sprake van een scherpe scheiding tussen
landbouw en natuur, en vanuit het systeem van de Oostvaardersplassen geredeneerd biedt
een overgang naar een meer halfnatuurlijke omgeving mogelijkheden voor verdere uitbouw
van natuurlijke processen.

In de discussie over de ruimtelijke inrichting van het gebied rond de OVP en LP dient dit
aspect veel aandacht te krijgen gezien de eminente betekenis van de Oostvaardersplassen in
Europa als moerasecosysteem. Het opvoeren van de foerageermogelijkheden voor ganzen en
kiekendieven, dat conform opdracht en vraagstelling in dit rapport centraal staat, hoeft niet a
priori een verdere natuurlijke ontwikkeling van de OVP in de weg te staan. Dit geldt ook
voor de gedachten over een brede randzone met meer extensief agrarisch gebruik en een zeer
robuuste verbindingszone van de OVP naar het oosten. Immers juist dit soort gebieden, met
een nadruk op natte zones, open habitats, ruigten en struwelen, bieden broedgelegenheid aan
kiekendieven. Door de lange randlengte van een robuuste verbindingszone zijn er dan juist
veel mogelijkheden om het landelijk gebied in Flevoland te benutten als foerageergebied.
Een dergelijke integrale benadering van de problematiek, mét inpassing van meerdere
functies en de ruimtelijke claims vanuit de wettelijke instandhoudingsdoelen van de
betrokken SBZ, vergt een visie die uitstijgt boven het gebied waar we ons in dit rapport op
richten. Echter, de inhoudelijke componenten die in deze studie worden aangedragen, zijn
belangrijke bouwstenen om tot die visie te komen.
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Grazende Heckrunderen in de Oostvaardersplassen

5.2. POTENTIELE INRICHTINGSMOGELIJKHEDEN

De verschillende opties voor de inrichting van de omgeving van de OVP en de LP worden in
deze paragraat op hoofdlijnen geschetst. Aan de hand van dit voorstel kan vervolgens de
werkelijke inrichting worden afgestemd.

Uitgangspunten
Voor het bepalen van de potentiéle inrichtingsmogelijkheden van de omgeving van de OVP
en LP wordt een aantal uitgangspunten gehanteerd. Deze zijn:

Voor de natuurdoelen van de OVP en LP wordt in deze studie uitgegaan van de
instandhoudingsdoelen zoals die zijn geformuleerd door het Ministerie van LNV en
gebaseerd zijn op de eisen vanuit de Vogelrichtlijn. Daarbij dienen tegelijkertijd het
unieke karakter en de betekenis van het moerasecosysteem en de processen die daarin
spelen niet uit het oog verloren te raken. Een systeemgerichte benadering biedt daarin
voor de toekomst meer houvast dan een soortgerichte benadering.

De kiekendieven die broeden in de natuurgebieden hebben baat bij een hoge
muizendichtheid in de omgeving van de OVP en de LP. Deze kan in de agrarische
omgeving van de natuurgebieden met een specifiek maaibeheer en gewaskeuze worden
beinvloed.

Omdat bij het realiseren van de voorgenomen bouwplannen rond Almere en Lelystad
vooral de instandhouding van de kiekendieven onder druk komt te staan, zal bij het
schetsen van de potentiéle inrichtingsmogelijkheden van de omgeving van de OVP en LP
de nadruk komen te liggen op het geschikt maken voor kiekendieven.

Ganzen, Smienten en zwanen prefereren het grootste gedeelte van het jaar gras, maar
tussen oktober en december hebben ze een voorkeur voor oogstresten van wortel,
suikerbiet e.d. (70% van hun tijd brengen ze in deze periode door op oogstresten, indien
aanwezig). Maisresten leveren voor ganzen en zwanen de minste voedingswaarde op.
Deze herbivore watervogels leunen evenwel zwaar op een open en agrarisch gebruikt

landschap.
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Opgave

Gezien de eisen die kickendieven stellen aan hun omgeving, en rekening houdend met de
bepalingen voortvloeiend uit de Vogelrichtlijn, verdient het de voorkeur om 750 — 1.500 ha
(of net zoveel als nodig is voor de aantallen kiekendieven die genoemd worden in de
uiteindelijke instandhoudingsdoelen voor de gebieden) in de omgeving van de OVP en de
LP (mede) in te richten dan wel te beheren/gebruiken voor deze soorten. Daarbij dient de
blik gericht te zijn op muizenrijke biotopen, in het bijzonder voor de Veldmuis. Deze
muizensoort is één van de belangrijkste prooidieren voor kiekendieven.

Veldmuizen bereiken doorgaans hoge dichtheden in habitats die na hun ontstaan enkele
jaren niet worden bewerkt of hoogstens één of tweemaal per jaar worden gemaaid. Ook een
variabele begrazingsdruk kan effectief zijn. Voorbeelden van optimaal muizenhabitat zijn
verruigend grasland, jonge bosaanplant, braakliggende landbouwgrond of bepaalde
akkerbouwgewassen (Luzerne, graszaadteelt). Lichtbemeste hooiweiden kunnen zelfs
jarenlang een geschikte habitat voor Veldmuizen blijven (Van Rijn ez al. 1995, Dijkstra ez al.
1996, Beemster & Vullink 2001). Wanneer deze habitats niet al te hoog uitgroeien zijn ze
een uitstekend foerageergebied voor Blauwe en Bruine kiekendieven. We spreken hier in
feite dus over terreintypen die niet gangbaar zijn binnen de huidige moderne agrarische
context. Het gaat juist om terreintypen die inzitten tussen natuurgebied en landbouwgebied
— wat in essentie ook het probleem is — en voor een deel aansluiten bij extensieve landbouw
en voor een deel aansluiten bij halfnatuurlijke natuurgebieden waar sprake is van agrarisch
medegebruik. Daar liggen ook juist de kansen voor een geschikte ruimtelijke invulling.

In de omgeving van de OVP en de LP kunnen in beginsel verschillende opties van
landgebruik en inrichting naast elkaar worden toegepast. Hieronder zijn de kansrijke
mogelijkheden voor het creéren of behouden van Veldmuizenrijk habitat in natuurgebied en
in landbouwgebied nader beschreven.

Natuurgebied

De inrichting en het beheer van natuurgebieden dienen rekening te houden met een palet
aan zaken, waaronder de natuurdoelen, de huidige waarden en potenties van een gebied, de
beheerbaarheid (ook op termijn) en sinds recent ook de instandhoudingsdoelen zoals die
door het Ministerie van LNV zijn geformuleerd vanuit de Vogelrichtlijn. In dit hoofdstuk
wordt niet ingegaan op het wenselijke beheer en de wenselijke inrichting van de OVP en LP.
In de eerste plaats worden beheer en inrichting al in een ander kader nader onder de loep
genomen en bovendien is deze gerichte studie niet de plaats om dit nader uit te werken. De
uiteindelijke beheerplannen die voor beide SBZ’s gemaakt moeten worden in het kader van
de Natuurbeschermingswet zijn daar een beter kader voor, en dienen daarbij ook antwoord te
geven op het spanningsveld tussen enerzijds de inzet en hoge waarde van grootschalige
natuurlijke processen en anderzijds de vereisten vanuit het behoud van de kwalificerende
waarden. Dat laat evenwel onverlet, dat het aanreiken van inrichtings- en
beheersmogelijkheden vanuit de vraagstelling van deze studie — creéren van voldoende
tfoerageermogelijkheden voor kiekendieven — wel op zijn plaats is. In die context moeten
hierna genoemde mogelijkheden dan ook worden bezien.

Verruigend grasland

Een van de opties om de foerageermogelijkheden voor kiekendieven te vergroten, is de
omzetting rond de OVP en LP van landbouwgebied in muizenrijk terrein, zoals verruigend
grasland. Momenteel bevindt zich 50 ha van dit ruige grasland in het Praamweggebied. Dit
kan worden gekoppeld aan andere beleidsdoelen, zoals de robuuste verbindingszone naar de
Veluwe, waterberging en ‘rood voor groen’. Het is hierbij van belang om het verruigend
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grasland periodiek ‘terug te zetten’ in zijn ontwikkeling. Wanneer het gebied teveel verruigt
of te intensief begraasd wordt, verliest het zijn functie als geschikt foerageergebied voor
kiekendieven (en ganzen, Smienten en zwanen). Een uitgekiend begrazingsbeheer in een
flexibele vorm is hierbij van groot belang.

Begrazingsdruk binnen de OVP (in de randzone)

Extensief beweide percelen in de randzone van de Oostvaardersplassen en het Lauwersmeer
bleven maar enkele jaren een geschikte habitat voor Veldmuizen omdat op den duur een
tweedeling plaatsvond in kortgrazig grasland en hogere vegetaties, beide met lage dichtheden
van Veldmuizen (Beemster & Vulink 2001). In de randzone van de Oostvaardersplassen is
de begrazingsdruk na de onderzoeksperiode van Beemster & Vulink (1989-95) verder
toegenomen (ca. met een factor drie tot vier; Kolen es al 2003), zodanig dat het gehele
gebied in het voorjaar kortgrazig is en daarmee ongeschikt habitat voor Veldmuizen. In de
zomer verruigen de graslanden in de randzone weliswaar, maar omdat er nauwelijks
Veldmuizen zijn die de winter overleven, ontstaat in de zomer geen populatie van betekenis.
Beemster & Vulink (2001) concluderen dat hoge dichtheden van Veldmuizen in beweide
terreinen vooral zullen voorkomen in perioden kort nadat de begrazingsdruk om de een af
andere reden fors is verlaagd.

Het aanpassen van de beweidingsdichtheid in de OVP, of het uitrasteren van delen van het
gebied met een sterke gecontroleerde beweidingsdichtheid, met als doel muizen te ‘kweken’
staat ver af van een systeem met natuurlijke processen zoals dat wordt beoogd in dit gebied.
Overigens geldt, dat de op Veldmuizen jagende kiekendieven de enige kwalificerende
vogelwaarden zijn, die onder de verhoogde begrazingsdruk in de randzone van de
Oostvaardersplassen foerageermogelijkheden in het gebied zijn kwijtgeraakt. Andere
kwalificerende waarden (o0.a. visetende soorten als Grote zilverreiger, Kleine zilverreiger,
Roerdomp en Lepelaar) hebben er juist van geprofiteerd. Een algehele, aanzienlijke verlaging
van de veedichtheid in de randzone van de Oostvaardersplassen — alleen vanuit het doel om
meer muizenrijk habitat te krijgen - wordt daarom niet wenselijk geacht. Wel kan het
argument van foerageergebied voor kiekendieven een bouwsteen zijn in de verdere discussie
omtrent de gewenste begrazingsdichtheden in de OVP, zeker ook in relatie tot een grotere
randzone en eventuele brede verbinding. Daarbij moet bedacht worden dat bij een zekere
mate van extensieve jaarrondbegrazing plaatselijk wel hoge dichtheden aan muizen kunnen
voorkomen, zulks athankelijk van de variatie van die begrazing in tijd en ruimte.

Landbouwgebied

Landbouwgebied, thans liggend tussen de Lage Vaart en de A6 en in grote oppervlakte ten
zuiden en oosten van de A6, kan in beginsel eveneens ingericht worden als muizenrijk
habitat. Hieronder wordt een aantal mogelijkheden besproken.

Braaklegging

Periodieke braaklegging: enige jaren wel, enige jaren niet braak. In braakliggende percelen
neemt de muizendichtheid snel toe. Wanneer de vegetatie te hoog wordt, zijn braakliggende
percelen voor ganzen ongeschikt. Zonder maaibeheer of jaarlijks 1-2 maal maaien (2-3 jaar

lang).

Luzerne

Periodieke verbouw van het gewas Luzerne (enkele jaren lang). Percelen met Luzerne
hebben een hoge muizendichtheid. Ganzen en zwanen foerageren eveneens op
Luzernepercelen. Gefaseerd maaien vlak voor bloei (2-3x per jaar)
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Hooiweide

Hooiweide met een lichte bemesting (bij voorkeur stalmest, in principe jarenlang). In
hooiweiden komen hoge muizendichtheden voor. Hooiweidepercelen zijn tevens in zekere
mate geschikt voor ganzen, wanneer deze regelmatig gemaaid worden. Te hoge vegetatie is
voor ganzen ongeschikt. Hierbij dient opgemerkt te worden dat de hooiweide, zeker in
combinatie met stalmest, geen duurzame optie is in Flevoland vanwege de geringe
economische belangstelling. Wanneer de beheerder dit zou uitvoeren, heeft hij hiervoor extra
budget nodig.

Jaarlijks 1-2x maaien. Wanneer maaibeheer plaatsvindt dan geniet de toepassing op
begreppelde kavels de voorkeur. De overleving van Veldmuizen onder invloed van maaien is
hoger op kavels met greppels, omdat muizen dan beter kunnen overleven in de ongemaaide
stukken rond de greppels (N. Beemster). In dat geval dient rond half juni de helft gemaaid te
worden (en de andere helft niet). Bij afwezigheid van greppels dient na half juli gemaaid te
worden.

Graanakkers

Verbouw van graan, waarvan delen (bijvoorbeeld de helft) van het perceel niet geoogst
worden. Dit levert een explosieve groei van de muizenpopulatie op. De graanoogst is
doorgaans na augustus/september en vaak pas in de winter. Ganzen foerageren op de het
oogstafval en op de jonge planten.

Bos

Om extra foerageergebied te creéren voor de kiekendieven kan - op papier - overwogen
worden om in de omgeving van de OVP en LP (een deel van) het productiebos te kappen en
om te vormen tot bouwland en op termijn in verruigend grasland (zie verder de hierboven
besproken mogelijkheden voor bouwland). Voor het Praamweggebied is dit geen reéle optie,
omdat dit EHS-gebied ook aan andere natuurdoelen tegemoet moet komen. Het in de
omgeving van de OVP en LP aanwezige productiebos kan in principe ook omgevormd
worden tot een optimaler muizenhabitat, van waaruit de landbouwgebieden in de omgeving
door muizen bevolkt kunnen worden. Vanwege de kosten en de te verwachten hoge
maatschappelijke weerstand (kappen van bos ten behoeve van bouwland is momenteel voor
Lelystad niet bespreekbaar) is boskap nauwelijks een te realiseren optie.

5.3. GESCHIKTE LOCATIES

Rond de OVP en de LP bestaan verschillende locaties om het gewenste foerageergebied voor
kiekendieven te realiseren. De uiteindelijke behoefte aan foerageergebied in ha wordt
gestuurd door de instanhoudingsdoelen. De mogelijkheden worden hieronder besproken. In
zijn algemeenheid zijn er de volgende overwegingen die een rol spelen ten aanzien van de

ligging van foerageergebieden in de omgeving van de OVP (en LP):

- Nieuwe foerageergebieden worden bij voorkeur aangelegd op korte afstand van de
broedgebieden (dichter dan 5 km, liefst zo dichtbij mogelijk);

- Nieuwe foerageergebieden liggen bij voorkeur verspreid in clusters en sluiten aan bij nu
resterende (potentiéle) foerageergebieden rond de OVP. Een cluster moet, in combinatie
met de nu resterende foerageergebieden, foerageerruimte bieden voor één of meerdere
paren kiekendieven Het rendement van de nieuwe foerageergebieden wordt hiermee
verhoogd.
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Binnen de OVP en LP

De mogelijkheden binnen de huidige OVP en de LP zijn zeer beperkt, vanwege de overige
instandhoudingsdoelen en beheerdoelen van beide SBZ’s. Alleen een sterke verlaging van de
begrazingsdruk leidt tot hogere muizendichtheden en daarmee tot foerageerruimte voor
kiekendieven (zie de eerdere opmerkingen daarover).

Praamweggebied

Het Praamweggebied is een natuurgebied van ca. 275 ha aan de zuidoostzijde van de OVP.
Het gebied bestaat uit ca. 150 ha bos, ca. 75 ha ‘natte’ graslanden (ingericht met plassen) en
ca. 50 ha optimaal foerageergebied (ruige graslanden). Deze ruige graslanden liggen min of
meer braak na vergravingen in 2003. Het beheer als (extensief) landbouwgebied valt niet
binnen de EHS-normen. Staatsbosbeheer (SBB) is als eigenaar en beheerder van dit gebied
al een aantal jaren bezig om in het Praamweggebied een ‘etalage’ van de Oostvaardersplassen
te realiseren, waarin alle voorkomende habitats uit de Oostvaardersplassen een plaats moeten
krijgen. Het Praamweggebied ligt binnen de EHS, waardoor in het kader van het

natuurbeleid een aantal natuurdoelen gerealiseerd moet worden.

De ruige graslanden in het Praamweggebied vormen optimale foerageergebied voor Bruine
en Blauwe kickendieven (momenteel het enige in de directe omgeving van de OVP en LP).
De natte graslanden zijn weinig geschikt als jachtgebied voor Bruine kiekendieven, en
ongeschikt voor Blauwe kiekendieven. Beide typen graslanden worden eveneens gebruikt
door foeragerende ganzen, Smienten en zwanen. Het bos is ongeschikt als foerageergebied
voor deze vogels en voor kiekendieven.

Het verdient aanbeveling om bij het verder inrichten van het Praamweggebied rekening te
houden met de wens (of noodzaak) om het optimale Veldmuizenhabitat van de ruige
graslanden duurzaam in stand te houden, bijvoorbeeld met een aangepast begrazingsbeheer.
Het optimaal inrichten van de natte graslanden als foerageergebied voor kiekendieven zal
alleen een tijdelijke oplossing kunnen zijn. Dit moet nader met de beheerder worden
overlegd. Het kappen van het bos lijkt geen optie, in relatie tot de overige doelstellingen van

het Praamweggebied.

Almere-Buiten
Dit gebied wordt momenteel bebouwd en kan dus als verloren worden beschouwd als
toekomstig foerageergebied voor kiekendieven, ganzen, Smienten en zwanen.

Zone A6 - Lage Vaart

In de zone tussen de A6 en de Lage Vaart liggen landbouwgronden die in de toekomst al
dan niet een naturlijke invulling krijgen. Deze gronden zijn in potentie ook te optimaliseren
als foerageergebied voor kiekendieven, waarbij tegelijkertijd nog sprake kan zijn van
natuurlijke waarden. Wanneer een dergelijke buffer als extensief landbouwgebied of als
verruigend grasland wordt beheerd, dan vormt het een veel geschikter foerageergebied voor
kiekendieven. Ganzen, Smienten en zwanen hebben de meeste baat bij intensief beheerde
graslanden, maar kunnen ook op extensief beheerde akkers met oogstresten foerageren.
Verruigende graslanden zijn voor deze soorten eveneens geschikt, zolang de vegetatie niet te

hoog is.

Verbreden Verbindingszone tussen OVP en LP

De huidige ca. 250 m brede ‘Verbindingszone’ langs de Oostvaardersdijk ten noorden van
plangebied De Vaart IV verbindt de OVP met het Wilgenbos en de LP. Het verdient
aanbeveling om deze ‘Verbindingszone’ verder te verbreden en muisvriendelijk in te richten

en te beheren (zie ook Brenninkmeijer e a/. 2005). Omdat deze ‘Verbindingszone’ dicht bjj
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de broedgebieden ligt van de kiekendieven die in het westen van de OVP en het oosten van
de LP broeden, vormt het een goede plek om het foerageergebied van de kiekendieven te
optimaliseren. Dit kan tevens een positief effect hebben op andere natuurwaarden van deze
‘Verbindingszone’, zoals foerageergebied voor ganzen en verbindingsgebied voor kleine en

grote zoogdieren tussen OVP en LP.

Aanleg bufferzone tussen OVP en Lelystad-Zuid

Aanbevolen wordt om eveneens tussen de OVP en Lelystad-Zuid een geschikt
foerageergebied te creéren/ te behouden, zodat de broedende kiekendieven aan de oostzijde
van de OVP voldoende foerageermogelijkheden behouden. Het heeft de voorkeur om een zo
breed mogelijk (minimaal 200 m brede, iv.m. een verstoringsafstand t.o.v. menselijke
verstoringsbronnen als bebouwing van ca. 100 m) aaneengesloten gebied van minimaal 75-
150 ha tussen het bos Hollandse Hout en de toekomstige bebouwing van Lelystad-Zuid aan
te leggen, die in het noorden aansluit op recreatieplas 't Bovenwater. Deze delen worden nu
veelvuldig door kiekendieven uit de OVP gebruikt (vgl. figuur 2). Om de verstorende
werking van de geplande woningen van Lelystad-Zuid te verminderen, verdient het
aanbeveling om de woningen af te scheiden van het foerageergebied m.b.v. dichte opgaande
begroeiing (bomenrij met struiken en struweel) en eventueel brede watergangen zonder

bruggen.

Akkerbouwgebied zuid van de A6

Voor het akkerbouwgebied ten zuiden van de A6 en de OVP bestaan momenteel geen
bouwplannen. Hierdoor is het planologisch aantrekkelijk om in dit gebied een grotere
oppervlakte landbouwgebied om te vormen tot optimaal foerageergebied voor kiekendieven,
ganzen, Smienten en zwanen. Dit kan door de omzetting in extensief landbouwgebied of
verruigend grasland.

Dit gebied kan nog aantrekkelijker gemaakt worden door de ontwikkeling van nieuw
broedhabitat voor kiekendieven, bijvoorbeeld door de aanleg van nieuw moerasgebied, al dan
niet in combinatie met een brede verbindingszone. Hierdoor worden de vliegafstanden

tussen nest en foerageergebied kleiner.
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